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Editorial

Liebe Alle,

wir préasentieren euch hiermit die Nummer 71 der Gai Dao und hoffen, dass auch diese
Ausgabe wieder einiges zur gemeinsamen Inspiration und Emanzipation beitragen wird.
Auch ihr selbst seid wieder herzlich eingeladen, uns Feedback bzw. eigene Texte zu
senden. Wie schon und wie wichtig, dass wir dieses Forum anarchistischer Ideen und
Projekte haben! Wie wir namlich leider feststellen missen, sind wieder einmal viel zu
viele emanzipatorische Projekte bedroht und bediirfen unserer Solidaritét!

In Berlin wird nach dem Kampf der "Rigaer94" und "M99" nun die "Friedel54" von einer
dubiosen Firma bedroht. Dank der breiten Unterstiitzer*innenszene wird dies jedoch
nicht hingenommen werden, sondern das Hausprojekt entsprechend verteidigt! Bleibt
auf dem Laufenden unter https://friedel54.noblogs.org/

Gar nicht cool finden wir die am 26.11. in Saarbriicken stattfindende
Innenministerkonferenz, auf der einige wenige wieder iber die "Sicherheit" der vielen
entscheiden wollen. Den kompletten Aufruf zur Demonstration am selben Tag von der
"NO IMK 2016"-Kampagne haben wir der Printausgabe diesmal als Infoblatt beigelegt.
Aktuelles findet ihr auf https://noimk2016.noblogs.org/

Auch die vielen globalen Bewegungen benétigen weiterhin unsere Unterstiitzung! Wie
wichtig und ausschlaggebend solidarische Aktionen sein konnen, zeigen uns sowohl die
Black Lives Matter Supporter*innen als auch die aktuellen Proteste der Native
Americans. Im Hinblick auf die am 8.11. stattfindenden, beangstigenden
"Prasidentschaftswahlen" in den USA kénnen wir nur hoffen, dass sich immer mehr
Leute der Absurditdt eines solchen politischen Systems bewusst werden. In diesem
Sinne: Nobody for President!

Inhaltlich wird es auch in dieser Ausgabe wieder abwechslungsreich. Neben
solidarischen Berichten tber die Situation von Anarchist*innen in Aserbaidschan und
Griechenland, gibt es diesmal mehrere selbstkritische Texte, u.a. zum Thema
"Selbsterméachtigung". Ein bisschen weiter in die Geschichte eingehen werden wir durch
"Die Prinzipien des Anarchismus" von Lucy Parsons, deren Gedanken vielleicht auch
uns helfen kénnen, aus der anarchistischen Theorie ein praktisches Prinzip werden zu
lassen. Lasst uns also nicht vergessen, dass immer und iiberall herrschaftsfreies Handeln
moglich ist und solange dieses bedroht ist, emanzipatorisches Handeln notwendig ist!
Weiter also gemeinsam und solidarisch in libertérer Theorie und Praxis!

Nun viel Spafl beim Lesen und passt auf euch auf
Eure Gai Dao
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[B&] Gai Dao ist die monatliche
Zeitschrift der Foderation deutsch-
sprachiger Anarchist*innen (FdA).

Wir versteht uns trotzdem als autonomes
Projekt, das auch Menschen, Gruppen
und Strukturen offensteht, die kein
Mitglied der FdA sind, sofern sie die Ideen
des Anarchismus und die Prinzipien der
FdA unterstiitzen, gerne auch solidarisch-
kritisch.

Die [X3E] Gai Dao bietet einen
monatichen Querschnitt von Theorie und
Praxis der anarchistischen und ihr
nahestehender Bewegungen auf lokaler
und besonders auf internationaler Ebene.

Dabei versteht wir die [ 2% ] Gai Dao als
explizit pluralistisches Medium, das Raum
fir verschiedene anarchistische Strom-
ungen bietet, sowie dariiber hinaus allen,
die sich fir eine Uberwindung der
bestehenden Verhaltnisse, hin zu einer
befreiten Gesellschaft einsetzen.

Wir freuen uns immer uber Artikel,
Rezensionen, Gedichte, Aufrufe, Fotos,
Zeichnungen, oder Terminzusendungen.
Besonders freuen wir uns iiber Menschen,
die dauerhaft an der Gaidao mitarbeiten
wollen, sei es als regelmaBige*r Autor¥in,
Ubersetzer*in oder im Layout.

Wir behalten uns natiirlich vor, zuge-
sandte Beitrdge nicht zu verdffentlichen,
die unseren Prinzipen im Besonderen
und die des Anarchismus im Allgemeinen
entgegenstehen oder diese unsolidarisch
diffamieren.

Alle Ausgaben unter: ~ www.fda-ifa.org/gaidao
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Eigentumsvorbehalt

Nach diesem Eigentumsvorbehalt ist die Broschiire solange Eigentum der/des
Absender®in, bis es den Gefangenen ausgehindigt worden ist. ,Zur-Habe-
Nahme® ist keine Aushdndigung im Sinne des Vorbehalts. Wird die Broschii- re
den Gefangenen nicht personlich ausgehéndigt, ist es der/dem Absender*in mit
dem Grund der Nichtaushandigung zuriickzuschicken.

Verteiler*in bzw. Absender*in ist nicht identisch mit den Ersteller*innen.

%’: Hinweis zur Sprache:

Das in den Texten verwendete ,“innen“ (Gender Gap) soll die Funk-

tion haben, dass nicht nur weiblich oder mainnlich sozialisierte
Menschen beachtet werden, sondern auch Menschen, die sich selbst
zwischen bzw. aulerhalb der Zweigeschlechtlichkeit verorten.
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Frohlicher Sklaventag - Zur Situation von
Bayram Mammadov und Qiyas Ibrahimov im
aserbaidschanischen Knast- und Foltersystem

Ich konnte drei Jahre lang nur Biicher lesen und Radio héren. Was hatte ich sonst in einer Zelle von zehn
Quadratmetern tun konnen?! Nach meiner Festhahme dauerte das Gerichtsverfahren Monate - bis zu zwei
Jahre. Ein Krafte zehrendes Verfahren fiir eine 20 Jahre alte Person...

Ich mochte nicht tber die aktuellen Isolationsbedingungen und
Folterungen schreiben, jedoch kann ich folgendes mitteilen: Die
Kreativitit der aserbaidschanischen politischen Macht kennt bei
Folterungen keine Grenzen. Im Allgemeinen wurden dort nicht viele
politische Gefangene gesehen, die nicht in den Gefangnissen
Aserbaidschans gefoltert worden waren. Isolationshaft, Folter — fast
jede*r Gefangene auf der ganzen Welt rechnet damit, aber wenn du aus
politischen Griinden in Aserbaidschan inhaftiert bist, solltest du es

vorhersehen.

Methoden  zur

Gefangene in

Folter  stellen

Aufrechterhaltung  des

Zwang und grundlegendste

Staates dar. Politische
Aserbaidschan wurden zusammen mit anderen Héftlingen festgehalten.
Deshalb konnten wir sehen wie unterschiedlich und willkirlich die
Behandlung zwischen politischen und anderen Gefangenen ist.

Wenn du aus politischen Grinden inhaftiert bist, fiirchten sie sich
manchmal vor dir, genauso wie es manchmal Familien und sogar
Anwailt*innen nicht erlaubt ist, dich zu sehen. Ich erfuhr dies am
eigenen Leib. Aktuell machen dies die inhaftierten Gefahrt*innen, die
anarchistischen Aktivist'innen Bayram Mammadov und Qiyas
Ibrahimov durch. Es dauerte vier Monate bis es Bayram
Mammadov erlaubt wurde, seine Eltern zum ersten Mal nach

der Verhaftung zu sehen.

Was

meistumjubelte Aktion der letzten Jahre in

Bayram wund Qiyas taten, stellte die
Aserbaidschan dar. Beide wurden von den
aserbaidschanischen Behorden wegen
eines gesprithten Graffitis mit dem
Text  “Fuck the

“Fréhlicher Sklaventag”, sowie

system” und

einem Anarchie-Symbol auf
dem Denkmal des verstor-
benen ehemaligen Présiden-
ten Heydar Aliyev, inhaf-
Dies stellte
Protesthandlung gegen die

tiert. eine

fortlaufenden Ungerech-

tigkeiten dar, die von den

herrschenden Eliten aufrechterhalten wurden. Niemand konnte
glauben, dass jemand das tun wiirde. Fast alle dachten, dass es ein

Auftrag des Staates und eine Provokation sei.

Dies konnte in verschiedenen Landern als ein gewohnliches Ereignis
gesehen werden. Aber es ist so ungewohnlich, wie das Vorhandensein
des Denkmals, welches von Polizei und Kameras von allen Seiten
geschiitzt wird. Niemand dachte auch nur daran, was Bayram und
Qiyas taten. Wenn du unter den Skulpturverehrer*innen lebst, erfordert
es ernsthaften Mut sich nicht zu fiigen. Bayram und Qiyas wurden

aktiv, um die Symbole der Macht zu beleidigen.

Lass mich jetzt kurz die Geschichte fiir diejenigen erzahlen, welche sie

nicht wissen.

Die Aktion wurde am
Vorabend von Heydar £
Aliyevs  Geburtstag

durchgefithrt - am

HEYDOR
BLIYEV



10. Mai 2016, der jahrlich von der Regierung auf verschwenderische
Weise gefeiert wird. Angesichts eines unumschriankten Personenkults
um Aliyev wurde solch eine Tat auf schwerste Weise von der Regierung
(unter der Fihrung dessen Sohnes Ilham Aliyev) verurteilt und die
2016 verhaftet. Die Polizei

deponierte Drogen bei ihnen, um zu vermeiden, dass sie auf Grundlage

Aktivist“innen wurden am 10. Mai

von Hooliganismus angeklagt werden. Das letztere wird mit einer
Haftstrafe von lediglich bis zu einem Jahr verfolgt (was fir das Aliyev-
Regime als Bestrafung “zu milde” ist), wahrend die
Anklage auf illegalen Besitz von Heroin mit bis

zu zwolf Jahren Haftstrafe lautet. Die

Tatsache, dass die Polizei fast drei
Kilogramm Heroin bei jedem der
Héftlinge
Verhaftung entdeckt hat, beweist
die Tatsache, dass die Ange-
ist. Wie

auch immer - falls sie verur-

zum Zeitpunkt der

legenheit erfunden
teilt werden, droht ihnen eine
Haftstrafe bis zu zwolf Jahren.
Bayram und Qiyas wurden
beide schwer gefoltert, vor und
nach der richterlichen Anhérung.
Beistand  Elchin

Sadigov teilte mittels Facebook Bayrams

Thr anwaltlicher

ausfihrliche Stellungnahme tber andauernde
Folterungen an ihm im zwélften Polizeirevier in Baku
und stidtischen Polizeirevier. Ich werde einige Stellen aus seinem Brief

zitieren:

“... dann brachten sie mich zum Hauptbiiro und sagten mir, dass “wenn
du Blumen vor die Statue legst und zu AzTV (dem Staatsfernsehsender)
sprichst, dich bei der Statue entschuldigst, wirst du freigelassen”... Ich
verweigerte dies, dann schlugen sie wieder auf mich ein”.

“... Nach der richterlichen Anhérung am 12. Mai brachten sie mich zum
TDC Hauptrevier. Dort waren zwei Leute in Zivilkleidung. Sie befahlen
mir, ich solle ein paar Namen nennen und sie beschuldigen mit mir
zusammenzuarbeiten. Sie befahlen mir, dass ich Blumen vor die Statue
legen soll, zu AzTV sprechen soll und sie wiirden mich freilassen bis es
nicht zu spét sei. Ich verweigerte dies und sie riefen jemanden an und
sagten der Person “pass eine Weile auf ihn auf”. Sie brachten mich in
weiter unten gelegene Stockwerke. Ich war in Handschellen und sie
schlugen mich mit Fausten und Gummikniippeln und traten mich. Sie
fesselten sogar meine Beine, sie knebelten mich, so dass niemand mich

horen konnte, wihrend sie mich schlugen..”

“.. Sie legten mich auf den Fuflboden, eine*r von ihnen hielt meinen
Ful wiahrend die andere Person mit dem Schlagstock auf meine
Fuf3sohle schlug. Danach hoben sie mich in die Hohe und lieBen mich
plétzlich fallen. Sie lieBen mich mehrere Male fallen. Nach dem vierten
oder fiinften Mal wurde das Klebeband weggerissen und dieses Mal

begannen sie meine Hande mit ihren Beinen zu zerquetschen..”
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Es war offensichtlich, dass die Gefahrt*innen Bayram und Qiyas einen
hohen Preis fiir die Ubergabe von “Geburtstagsgeschenken” fiir Heydar
Aliyevs Statue bezahlen werden.
Wir erleben die wachsende Anzahl von Leuten, die sich fiir

Anarchismus in Aserbaidschan auf eine wohlwollende Weise
interessieren nachdem Bayram und Qiyas verhaftet worden sind.
Tatsachlich ist Anarchismus fir Baku historisch gesehen nicht
unbekannt. Vor der Sowjetunion war Baku eine der

aktivsten Stadte in Bezug auf die anarchistische

Bewegung. Es gab “Anarchie”, “Borba”

(Das Gefecht), “Bunt” (Die
Auflehnung), “Die Schwarze
Krahe”, “Der Aufstand”, “Land

und Freiheit”, “Azad” (Frei) und

viele andere anarchistische
« Gewerkschaften in Baku wih-
rend der Zeitspanne von 1904

bis 1910. Nach 1910 gibt es
iber sie keine Informationen.
Unter der sowjetischen Herr-
schaft war Anarchismus Staats-
feind wie andere oppositionelle

Ideologien.

Der Aufstand von Kronstadt vom siebten Méarz
1921 verdeutlicht bereits vollstindig was Revolution
bedeutet. Wenn wir es deshalb von diesem
stellt

Anschauung fir die Gesellschaft Aserbaidschans dar. Seit Beginn der

fur die Sowjets

Gesichtspunkt aus betrachten, Anarchismus eine neue
2000er Jahre erschienen dort zum Anarchismus verwandte Texte und

Diskussionen kamen unter der jungen Generation auf.

Es scheint, dass unsere Anzahl sich parallel zu den steigenden

Verhaftungszahlen vergrofiert.

Kampft - bis zu unserer Revolution, bis zu unserer Freiheit, bis alle

Geféngniszellen zerstort sind!

Anzeige

BLACK-MOSQUITD.ORG i
ANARCHISTISCHER MAILORDER |
-

»

. BLACK
MOSQUITO
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You can't evict solidarity — Eine Kampagne
gegen die Repressionen nach dem No Border
Camp in Thessaloniki

Solidaritat mit den (migrantischen) Hauserkampfen in Griechenland und uberall! lautet der Untertitel der
Antirepressionskampagne, die nach einer massenhaften Kriminalisierung und Repression gegen
Hausbesetzer*innen, Gefliichtete und transnationale Aktivist*Xinnen entstanden ist.

Nachdem das No Border Camp, das vom 15. - 24. Juli 2016 in
Thessaloniki (Griechenland) stattfand, vorbei war und einige der
angereisten transnationalen Aktivist*innen und Campteilnehmer*innen
noch in der Stadt waren, wurden in den frithen Morgenstunden des 27.
Juli 2016 drei besetzte Hauser in Thessaloniki zeitgleich von der Polizei
geraumt. Bei den Héusern handelte es sich um das Orfanotrofeio(1),
Nikis und Hurriya Squat - Gebaude, die von Migrant*innen, sowie
griechischen und internationalen Aktivist*innen bewohnt und als
Vernetzungsorte und soziale Treffpunkte genutzt wurden, so die No
Border-Aktivistin und Mitgrinderin der Antirepressionskampagne Tina

Weify. Das

Squat war ein mehr-

Hurriya
stockiges  jahrelang
leerstehendes Gebiu-
de mit mehreren
Wohnungen, in dem
etwa 80 Menschen
wohnen konnten. Es
wurde im Rahmen
des No Border Camps
besetzt und sollte
Familien auf der
Flucht selbst-
bestimmtere ~ Wohn-

alternative bieten zu

eine

den sogenannten Re-
location-Camps, wel-
Weify

menschen-

che laut
Jisolierte,
verachtende Massen-
unterbringungslager

auflerhalb der Stadt”
bedeuten.  Ebenfalls
am 27. Juli 2016 folgte
die Raumung des
Social Center For All
der NoBorderKitchen

Lesbos und des

Camps am Hafens

von Pirdus in Athen. Zeitgleich erstattete der Athener Biirgermeister
Anzeige gegen die derzeitigen Besetzungen in stadteigenen Gebauden
von Menschen auf der Flucht. Die Aktivistin hebt hervor: ,All diese
Orte

Zusammenleben, sich Treffen, voneinander lernen, Vernetzungen und

sind und waren wichtige Orte fiir ein solidarisches
fiir gemeinsame soziale und politische Kampfe entgegen rassistischer,

nationalistischer und sexistischer Kategorisierung.*

Festnahmen und Anklage

Bei den Rdumungen wurden iiber 100 Menschen festgenommen und 70
von ihnen des Hausfriedensbruchs, der Storung offentlicher Ordnung
und der Sachbeschidigung angeklagt. In den folgenden Tagen und
Wochen fanden bereits Gerichtsprozesse statt. Darin wurden einige
Aktivist“innen bereits zu Geldstrafen und zu auf mehrere Jahre
Bewahrung ausgesetzten Haftstrafen verurteilt. Viele Verfahren stehen
noch aus. Die Mitglieder der Antirepressionskampagne ordnen diese
Repressionen als staatliche Strategie ein, die einzelne Aktivist*innen

einzuschiichtern und die Solidaritatsbewegung zu schwichen versuche.

Damit hat in Griechenland ein neues Ausmaf} an staatlicher Repression

begonnen, die sich mafigeblich gegen eine gemeinsame,
selbstorganisierte und solidarische Bewegung von Gefliichteten,
griechischen und transnationalen Aktivist*innen richtet. Direkt

betroffen seien zwar vergleichsweise wenige, so Weif3, gemeint jedoch
sei die ganze antirassistische und Solidarititsbewegung. ,Deshalb ist es
besonders wichtig, die Betroffenen jetzt nicht allein zu lassen und sie in
den bereits laufenden und anstehenden Prozessen zu unterstiitzen®
betont die No Border-Aktivistin.

Widerstand und Reaktionen lieflen nicht lange auf sich warten

Es wurden Demonstrationen in Thessaloniki, Athen und anderen
griechischen und europdischen Stidten organisiert. Weiter fanden
Aktionen an und vor griechischen Botschaften und Konsulaten statt
sowie symbolische Besetzungen von Syriza- und anderen
Parteizentralen. Kampagnenmitglieder berichten, dass im Rahmen einer
Aktion wihrend einer Messe in der Agia Sofia Kirche, welche

Eigentiimerin des Orfanotrofeios war, in Thessaloniki mit Flyern gegen
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die R4umung des Orfanotrofeios durch die Kirche protestiert wurde.
Dabei

Polizeiaufgebot verhaftet und in einem Schnellverfahren verurteilt.

wurden erneut 25 Aktivist'innen von einem massiven
Auflerdem wurden drei Personen aus dem Relocation-Camp Softex
angeklagt, bei Ausschreitungen und Protest nach dem Tod der
schwangeren Asas Ragda nach verweigerter Behandlung durch
Arzt*innen am Donnerstag 28. Juli 2016 im Camp Softex bei
Thessaloniki einen Polizisten verletzt zu haben. IThr Urteil ist bisher

noch unklar.
Eine politische Entscheidung

Die sich selbst als links verortete Regierung unter der Partei Syriza hat
mit ihrem Verhalten erneut viel Skepsis und Widerstand ausgelost.
Wenn auch innerhalb von Syriza nicht unumstritten, stellten die
Rdumungen und nachfolgenden Repressionen laut Weify
kraftvolle

Solidaritatsbewegung zu zerschlagen. Zwar stehe die griechische

einen

verzweifelten  Versuch dar, eine internationale
Regierung unter Druck der EU, sowohl die Migrationsbewegung
aufzuhalten, als auch sich dem Spardiktat der Austeritétspolitik zu
fiigen, doch, so die Aktivistin, ,dieses Beispiel zeige einmal mehr, dass
wir keine Hoffnung in irgendeine Art von Regierung setzen konnen,

sondern unsere eigenen Strukturen aufbauen miissen.”
,Sie konnen uns die Riume nehmen, aber nicht die Solidaritat!“

Die Aktivistinnen und Mitglieder der Antirepressionskampagne You
can‘t evict solidarity rechnen mit weiteren Repressionswellen und
umfangreichen Kriminalisierungen von Flichtenden und No Border
SWir

Prozessbegleitung fiir Menschen in verschiedenen Landern und unter

Aktivist*innen. brauchen einen langen Atem, um
verschiedenen Bedingungen zu gewéhrleisten®, betont Weifs. Es miissen
moglicherweise fiir beinahe 100 Personen Prozess- und Strafkosten
aufgebracht werden, was lediglich an Prozesskosten fiir diejenigen, die
nach den Rdumungen und der Protestaktion in der Kirche angeklagt
wurden, 20.000 bis 40.000 Euro betrdgt. Hinzu kommen Strafgelder,
deren Umfang bisher 1200 Euro fiir eine Person des Nikis-Squats, sowie
4000 Euro fiir eine weitere Person aus dem Orfanotrofeio umfisst, die
damit in Revision gehen wird. Auflerdem Kosten fiir weitere

Revisionsprozesse und fiir Anwélt*innen.

Konkrete Arbeit der Antirepressionskampagne

Ein wichtiger Bestandteil in der Antirepressionsarbeit ist das Sammeln
von Unterstiitzungsgeldern, um die oben genannten Summen zu groflen
Teilen bezahlen zu koénnen. Der Prozesstermin der angeklagten
Personen des Hurriya Squats, wurde auf den 26. Januar 2017
verschoben, das heif3t es stehen noch weitere anstehende Prozesskosten
aus, die bezahlt werden miissen. Ein weiterer Bestandteil ist gute
Offentlichkeitsarbeit, um Antirepressionsstrukturen lebendig zu halten
und weitere Menschen anzuregen, neue unterstiitzende Strukturen fiir
lokale

Aktivist*innen zu schaffen.

sowie anderswo verortete von Repressionen betroffenen

Warum Leerstand besetzen?

Das Besetzen von Leerstand ist ein praktischer Schritt in Richtung
selbstorganisiertes und besseres Leben aufzubauen. Auf der Basis von
Solidaritdt und Autonomie werden R&ume geschaffen, in denen
Menschen sich vernetzen, treffen, politisch organisieren, voneinander
lernen und gemeinsam leben kénnen - als Alternative zu prekaren
Lebensverhaltnissen und staatlicher Kontrolle, wie z.B. in Lagern und
Sammelunterkiinften. Es werden neue und weitere Hauser gebraucht
und diese werden wir uns nehmen! Dies gelte nicht nur fir
Griechenland: ,Denn die neokapitalistischen Bedingungen herrschen
tiberall," meinen Tina Weif3 und ihre Genoss*innen, ,gemeinsam konnen
wir die Repressionsversuche erfolglos werden lassen und gestérkt als
Bewegung aus diesem Sommer hervorgehen. Lasst uns gemeinsam eine
kraftvolle internationale Antirepressionskampagne starten, als
Bewegung wachsen und in Griechenland und iberall selbstorganisiert

und solidarisch Alternativen zu staatlicher und EU-Politik schaffen!”
Vorschlidge zum Beitrag an der Antirepressionskampagne

Die Gruppe um die Kampagne You can‘t evict solidarity ruft dazu auf,
den Kampagnentext(2) (siehe: cantevictsolidarity.noblogs.org) weiter zu
durch Aktionen,

Unterstiitzungsgelder zu

verbreiten, solidarische Spendendosen  0.A.

sammeln, sowie auch Betroffene von

Repressionen emotional zur Seite zu stehen.
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Endnoten
1) Hintergriinde zur Hausbesetzung ,,Orfanotrofeio® in Thessaloniki:

Das leerstehende Kirchengebdiude Orfanotrofeio wurde Dezember 2015 im Zuge
der anstehenden Rdumung des selbstorganisierten Camps Idomeni besetzt, wo
tausende Menschen auf ihrer Flucht an der mazedonisch-griechischen Grenze
feststeckten. Bis zur jiingsten Raumung war es fiir tiber hundert Menschen ein
Versuch des solidarischen,

wichtiger Ort und ein selbstorganisierten

Zusammenlebens. Es diente der gesamten Unterstiitzungsbewegung in
Nordgriechenland und Mazedonien als Anlaufpunkt und stellte nicht zuletzt seit
Dezember ein vortibergehendes Zuhause vieler Familien und Einzelpersonen dar,
die sich noch auf der Flucht befinden. Das schine, alte und vor allem grofe
Gebdude wurde am 27.07.16 nicht nur gerdumt, sondern gleich komplett
abgerissen. Die Bewohner*innen des Orfanotrofeios hatten nicht einmal die
Moglichkeit ihre personlichen Gegenstinde aus dem Haus mitzunehmen. Die
Rdumung eines Gebdudes muss in Griechenland von dem/der Eigentiimer®in
angeordnet werden, die Kirche ist somit direkt verantwortlich. Weitere Infos zu
den Hausbesetzungen auf cantevictsolidarity.noblogs.org

2) Weitere Informationen zur Kampagne und den laufenden Prozessen unter:

www.cantevictsolidarity.noblogs.org

Spendenkonto: Kontakt:
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Missverstindnis ————=——
i individuelle Selbstermachtigung

Der folgende Text ist ironisch gemeint. Die Uberschrift hingegen nicht, sondern bezeichnet, worauf die
Ironie abzielt. Erstrebenswerte kollektive Selbstermachtigung wird hier nicht behandelt. Dem Thema wird
sich nicht ,serios“ sondern bitter-bose genahert und der Beitrag hat nicht die Absicht, jegliche

Selbstermachtigungserfahrungen oder -konzepte fiir schlecht zu erklaren.

Ja, es hat Griinde, dass wir uns oftmals vollig hilf- und ratlos in dieser
Gesellschaft fithlen, die uns permanent tberfordert, irritiert und kaum
sinnvolle Handlungsmoglichkeiten erdffnet. Ohnméchtig hocken viele
Leute beispielsweise vor der Glotze und ziehen sich die Tagesschau oder
andere Nachrichten rein, bei der sie moglicherweise durchaus einen Teil
des Ausmafles des Elends begreifen, in welchem wir uns befinden. Auch
die verheerenden Folgekosten unserer Gesellschaftsform lassen sich nie
vollends verdrangen. Eine schicksalshafte Katastrophe nach der anderen
wird den Zuschauer*innen da présentiert — und somit eine kollektive
Ohnmacht erzeugt, welche sie an den Staat appellieren lasst, statt ihre
Angelegenheiten in die eigenen Hande zu nehmen. Unméglich kénnen
in diesem Zusammenhang Selbstwirksamkeitserfahrungen gemacht
werden. Diese entstehen nur da, wo es die Einzelnen unmittelbar
betrifft und bei ihnen ein Gefiihl ihrer Handlungsmacht entsteht, die
nicht einfach da ist, sondern sich genommen und erweitert werden

muss.

Vor diesem Hintergrund hatte ich eines Tages beschlossen, mich nicht
weiter dumm machen und klein halten zu lassen, sondern die Probleme
dort anzugehen, wo sie sich stellen — ndmlich in meinem unmittelbaren
Umfeld, meiner eigenen Wahrnehmung, meinem Gefithl zur Welt und
den Menschen sowie meinem souverinen Umgang mit ihnen. Dies
fithrte mich dahin, wo ich heute stehe: Mein Leben ist rundum sinnvoll,
ich bin beschéftigt, iberaus méachtig und beliebt. Gleich vorweg: Ich
muss mich nicht dafiir entschuldigen, dass mein Selbstbewusstsein
deren Gefithle bin ich nicht

verantwortlich. Wenn sie in ihrem Opferstatus verharren wollen, ist das

andere einschiichtert, denn fur
bitteschon ihre Sache, die mich nicht weiter tangiert. Denn wiirde mich
ihre Ohnmacht und ihr Gejammer betroffen machen, konnte ich wohl
selbst nicht voranschreiten. Mitleid ist an dieser Stelle auch véllig
unangebracht, schliefSlich bringt das euch, die ihr noch zweifelt, auch
nicht weiter. Selbsterméchtigung muss individuell praktisch werden
und weil ich kein Arschloch bin, erzdhle ich gern allen, die es

interessiert, wie das bei mir vonstatten gegangen ist...

Natiirlich konnte ich nicht schon immer solche selbstbewussten
Aussagen treffen. Einst war ich wie ihr: ein langweiliges und iiberaus
durchschnittliches Kind aus der oberen unteren Mittelschicht, dem
unzufriedenen Halbbildungsbiirgertum. Meine Haut war blass, meine
Brille stark, meine Libido unbefriedigt. Voller Selbstzweifel dachte ich

lange Zeit vertraumt und mit Kummer, dass Hermann Hesse genau fiir

mich schrieb. Und zwar all seine Werke. Doch damit musste endlich
Schluss sein! Es fing mit den scheinbar kleinen Erfahrungen an - ihr
wisst schon: alleine trampen, mal ein Regal bauen, sich trauen vor einer
Gruppe zu sprechen oder im Supermarkt einen Aufstrich mitgehen zu
lassen. Bei diesen Handlungen empfand ich jedoch schnell eine
langweilige Mittelméafigkeit, die an mir nagte. Deswegen ging ich
weiter und unterwarf mich einem selbstgebauten Disziplinarregime,
mit welchem ich meinen Tagesablauf streng durchstrukturierte und mir
machtige (verriickterweise zumeist méannliche) Vorbilder suchte: In
meiner Reggae-Phase wollte ich gleich der Lion-of-Zion sein, mal
Arnold Schwarzenegger, Osama bin Laden oder die Présidentin von
Amerika. Machtphantasien fesselten mich und so wurde Django
unchained von Tarantino mein Lieblingsfilm. Noch zum Einschlafen

horte ich Wagners Walkiire, um erméchtigende Traume zu haben.

Es war dann wohl meine erste Fahrradtour durch die Sahara, durch die
ich mir besonderes Selbstvertrauen aufgebaut habe. Im Himalaya auf
einen Achttausender steigen war fiir mich zu diesem Zeitpunkt schon
eine ausgelutschte Nummer. Klar, korperliche Betétigung spielt bei der
Selbsterméchtigung eine besondere Rolle. Ich denke, weil beispielsweise
die Ausschiittung von Adrenalin die Bildung positiver Assoziationen im
Gehirn

eigenmachtigen Handelns fordert. Dementsprechend begann meine

in Verkniipfung mit spezifischen Situationen des
Politisierung wie bei vielen zunéchst durch Eindriicke auf der Strafle.
Ich erinnere mich an diesen einen Blockadeversuch, wo ich voran
stirmte und sich gleich fiinf Bullen auf mich warfen, um mich an den
Boden zu heften. Fir einen Moment erstarrte ich kurz, um die
Dramatik der Situation zu erhéhen und ihnen das Gefithl von
Sicherheit zu vermitteln. Dann schleuderte ich sie in einem einzigen
Kraftakt einfach von mir. Sie staunten dabei nicht schlecht und
winselten ein bisschen. Auch ich war sauer, da mein Arm einen Kratzer
abbekommen und meine North-face-Jacke einen kleinen Riss hatte. Aus
Frust warf ich daraufhin allein eine Bullenwanne um, wollte es aber
nicht weiter iibertreiben, damit die anderen nicht zu viele Probleme

bekamen.

Jedenfalls merkte ich, dass ich meine Machtigkeit in den politischen
Bereich einbringen sollte, denn schliellich ging es — zumindest der
aufleren Form nach — um die Erméchtigung der Schwachen gegen
dieses scheify System, dem wir es zeigen wollten. Ich geriet dabei

zunehmend in diverse Widerspriiche. In dieser Gesellschaft werden wir
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ja oft angehalten, Probleme bei uns selbst zu sehen oder - das ist die
Kehrseite — sie an Schwicheren und Anderen festzumachen. Ich denke,
davon sollten wir unbedingt Abstand nehmen! Ich wollte anderen nie
etwas aufzwingen, stellte aber immer wieder fest, dass sie der
Entfaltung der Méchtigkeit meines Selbst leider im Weg standen. Sie
stellten sich selbst und anderen zu viele kritische Fragen und lahmten
so vollig den Spafl daran, einfach mal die eigenen Projekte
durchzuziehen. So kam ich dann dazu, mich nicht dadurch aufhalten zu
lassen, irgendwelche Probleme bei mir zu sehen, fir die die Gesellschaft
verantwortlich ist und organisierte dann eben den ganzen Kongress mit
2000 Teilnehmer*innen alleine. Sicherlich, das hat schon viel Arbeit
gemacht und Stress bedeutet, aber ich glaube zu dem Zeitpunkt

brauchte ich das auch einfach.

Richtig gut war, dass ich dadurch zahlreiche internationale Kontakte
von Leuten hatte, die von meinem Engagement sehr beeindruckt waren
und mich gerne zu sich einluden. Ich fand auch eine Weile Lust darin,
einfach alle Sprachen der Lander zu lernen, die ich besuchte, war aber
etwas enttiuscht, als ich feststellte, dass ich mit Arabisch, Englisch,
Chinesisch, Italienisch, Franzosisch, Hindi, den indoarischen Sprachen,
Afrikaans und Kiswahili doch recht weit kam. Ich meine, ganz ehrlich,
mit Spanisch und Portugiesisch war ja auch schon ein ganzer Kontinent
abgedeckt... Was von der Welt sehen und dabei alleine unterwegs zu
sein, sind auf jeden Fall echt erméachtigende Erfahrungen. Der Rahmen
eines Nationalstaates wurde mir tatsdchlich auch bald zu eng, um
meine Fihigkeiten und meinen Tatendrang darin zu verschwenden. Klar
kannst du viel alleine rocken, aber es braucht schon auch die anderen,
die mitziehen. Und in dieser Hinsicht sehe ich leider schon viele Méngel

bei den Leuten. Insofern klingt es vielleicht etwas iibertrieben, aber im

Grunde genommen kénnte mensch schon objektiv sagen, dass ich die
politische Bewegung hierzulande bin. Also nicht dass wir uns falsch
verstehen — es geht mir wirklich nicht darum, mich iber andere
Menschen zu stellen. Ich meine, sie sind ja auch alle echt froh mich zu
kennen und wenn ich die Zeit finde, mich mit ihnen zu beschaftigen.
Und deswegen verstehe ich inzwischen immer mehr, dass meine
wichtigste Aufgabe im Grunde genommen darin besteht, andere durch
mein Wirken zu inspirieren. Selbstverstandlich hoffe ich, dass dies
geschieht und weify ja aus eigener Erfahrung, dass es sich um einen
langen Weg handelt. Die Leute konnen nur dort anfangen, wo sie
stehen. Aber sie miissen selbst auf den Trichter kommen und losgehen.
Es bringt nichts, sie dabei an die Hand zu nehmen. Ich kann sie nur

gelegentlich anstupsen und muss ansonsten mein eigenes Ding machen.

Doch will ich nicht unnétig mit Politik langweilen. Gern erfreue ich
mich an den Kleinigkeiten des Alltags, wie zum Beispiel wenn ich bei
Saturn einen Kiihlschrank klaue. Ihr ahnt es: Einfach, weil ich es kann.
Da ich Eigentum prinzipiell ablehne, enteigne ich mir Autos eher nach
Laune oder anlassbezogen. Fiir die Strukturierung meines Tages habe
ich mir inzwischen ein System des Viertelstundentaktes tberlegt, um
keine Zeit zu verschwenden und all meinen Interessen und Aufgaben
nachgehen zu kénnen. Klar bleibt da nicht viel Zeit fiir all die Personen,
die sich — abgesehen von meinem Korper und meiner Intelligenz -
aufgrund meiner reflektierten und selbstkritisch  performten
Geschlechtsidentitit sexuell zu mir hingezogen fithlen. Unméglich kann
ich ihnen allen geben, wonach sie verlangen, riume mir aber
inzwischen dafiir doch mehr Zeit am Morgen ein, wenn ich auf
Festivals mit meinen beliebten Technosets am Ende bin. Wenn wir
schon bei Parties sind: Die Frage, ob es selbsterméchtigender ist,
konsequent straight edge zu sein oder mir alle Drogen reinzuballern,
die es gibt und darauf trotzdem klarzukommen, ist fiir mich auch noch
nicht abschlieflend gekldrt. Im Moment teste ich das noch aus und
wechsle wochentlich den Modus. Natiirlich komme auch ich aus den
gesellschaftlichen Zumutungen der Lohnarbeit nicht raus, fand aber
eine ganz passable Losung, seitdem ich mich ab und zu bei den
Servern von Banken einhacken und mir etwas Kohle
iberweisen kann. Inzwischen finde ich es selbst ziemlich

krass, wie ich manchmal drauf bin. Wenn ich mal
wieder ein sternegekrontes Fiinfgangemeni gezaubert
habe, denke ich auch einfach nur so: Wow! Aber was
soll ich machen? So sieht eben wahrer Selbstgenuss aus.
Und logischerweise komme ich ebenfalls an meine
Grenzen. Bei der ersten Hilfe habe ich schon mal mit
einem Taschenmesser am offenen Herzen operiert.
Trotzdem kommt einfach manchmal einfach jede Hilfe
zu spit. Im Ubrigen bin ich selbstredend auch noch
nicht mit meiner Selbstverwirklichung fertig.
Beispielsweise war ich noch nicht auf dem Mond

oder so. Das fande ich aber auch echt zu

abgehoben...
Was ist nun die Quintessenz meiner
Uberlegungen, welche ich dir, liebe*r




zweifelnde* Leserin fiir den Moment mitgeben kann? Einerseits:
Selbsterméchtigung ist ein tolles Gefiihl! Probiere es einfach aus! Ob du
es schaffen kannst, ist eine Frage deines Willens! Zweitens: Nach
meinen umfangreichen Erfahrungen in Selbsterméchtigungsprozessen
viele Leute einem

bin ich zu dem Schluss dass

gekommen,
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unglaublichen Leistungsfetisch anhingen und glauben, sich dauernd
darstellen zu missen. Sie sollten das wirklich mal reflektieren.
Nachdem ich selbst einen Intensivkurs dazu gemacht habe, kann ich

zum Gliick behaupten, inzwischen damit durch zu sein.

W wirdigt wie, wen,

nicht? Von den Schwierigkeiten der Wiirdigung
von Personen in antiautoritaren Gruppen

Die folgenden Uberlegungen stellen einige, nicht abgeschlossene Gedankenginge dar, die sich aus
verschiedenen intensiven und langerfristigen, leider oft unzureichenden bzw. unreflektierten
Gruppenprozessen ergeben haben. Sie sind nur eine einzelne Ansicht, kénnen nicht zu generellen Aussagen
fihren und sind in diesem Sinne als Anstof zu betrachten. Angekniipft wird lose an den Text
»Grundprobleme von antiautoritiaren Gruppen in der individualistischen Gesellschaft: Das Bockhaben und
die Vermeidung von Vereinbarungen” (GAIDAO #64)

X Von: Mona Alona

Die Wiirde des Menschen und ihre Funktion zur Legitimierung von  Arbeitserlaubnisse oder sogar Birger*innenrechte. In diesem

Herrschaft

,Die Wiirde des Menschen ist unantastbar” lautet der erste Artikel im

sogenannten Grundgesetz der freiheitlichsten, demokratischsten
Grundordnung, die es jemals auf der Welt gab. Das ist natiirlich
ziemlich fragwiirdig, denn wenn ein Gedanke von Menschenwiirde
sinnvoll begriindet werden konnte, so liee er sich dennoch wohl
gerade nicht gesetzlich verbriefen. Die Idee beruht darauf, dass der sich
die Wirde der ihm

Unterworfenen gewihrleisten konnte — und unter anderem aus diesem

sich als legitim betrachtende Rechtsstaat,

humanistischen Anspruch eben seine Legitimation zieht. Dies muss
Selbstversténdlich
Herrschaften bestimmten Menschengruppen Schutz, Aufenthalts- und

differenziert  gesehen  werden: gewéhren

Zusammenhang waren beispielsweise die Emanzipation der Jid*innen
und Frauen wichtige Schritte um im liberal-demokratischen Rahmen
staatlich anerkannt und somit durch Anfeindungen geschiitzt zu
werden. In diesem Rahmen sind es Menschen aus Syrien, die heute den
Schutz des deutschen Rechtsstaats genieflen sollen — wodurch sie als

Menschen Wiirdigung erfahren.

Die Kehrseite dieser Gewahrleistung ist jedoch, dass sie niemals
uneigenniitzig geschehen kann. Wie gesagt, zieht der demokratische
Staat zunidchst grundsatzlich seine Legitimitat aus der formellen
Gleichbehandlung von Menschen. Und Menschen dem Wesen nach als
gleich anzusehen und zu behandeln ist eben der Kern ihrer Wiirde.!

Darum werden Kédmpfe um Anerkennung gefiihrt, denn die Frage ist ja
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nicht nur: Biirger*in oder nicht, sondern zu welchem Grad gelten
welche Bevolkerungsgruppen als Teil der Gesellschaft? Das heifit wer zu
welchem Grad eine Gleichbehandlung verdient, ist in der staatlich
strukturierten Gesellschaft, die gleichzeitig kapitalistisch ist, also auf
Konkurrenz und somit struktureller Ungleichheit beruht, eine Frage

politischer Auseinandersetzung.
Wiirde als eine Frage politischer Auseinandersetzung

Wenn staatliche Instanzen es sind, die Anerkennung und Wiirde
gewihrleisten, verlangt dies den Appell an diese, darum also wiederum
deren Anerkennung und Legitimierung und somit schliefit sich der
Kreis. Leider geht die liberale Vorstellung, auf dieser Grundlage kénne
Wiirdigung dann im freien und verniinftigen Diskurs verhandelt
werden, in der Wirklichkeit kein Stiick auf. Immer kommen Menschen
zu kurz und leben unter menschenunwirdigen Bedingungen.” Die
Gesellschaft in der wir leben wollen, sollen, missen bringt diese
Ungleichheiten in mehreren miteinander eng verkniipften Dimensionen
hervor: Die Zuginge zur politischen Macht sind &duflert ungleich,
ebenso die Moglichkeiten Profit zu erwirtschaften oder sich weniger
ausbeuten zu lassen. Leute konnen sozialstaatliche Kompensationen
sehr unterschiedlich abgreifen und Infrastrukturen nutzen oder haben
sehr ungleiche Chancen eine kulturelle Bedeutung zu erlangen. Nicht
weniger betrifft dies aber auch jene grundsitzliche Frage nach der
Wiirdigung von Menschen(-gruppen). Und diese ist nicht etwas, das
noch irgendwie etwa zur Forderung nach einem ,fairen Lohn“ dazu
kommt, sondern hangt unmittelbar damit zusammen. Nicht ohne
Grund war Wiirde auch eines der Schlagworte im Aufstand der
Zapatistas und (davon inspiriert) vieler globalisierungskritischer
Bewegungen.

Wenn Wiirde von Menschen staatlich gewahrleistet werden muss und
somit eine Frage politischer Auseinandersetzung darstellt, ist sie
offenbar nicht so universell, wie behauptet wird. Wenn sie gewahrt
wird und nicht ,gelebt® wird, bedeutet dies umgekehrt, dass zur
Konstruktion wiirdiger Menschen, jene dienen miissen, die es nicht
wert sind, gleich geachtet und behandelt zu werden. Die Wiirdigung der
Jid*innen héangt somit vom politischen Klima ab, an dem sich auch die
staatliche Politik ausrichtet. ,Auslinder*innen®, die anerkannt werden,
werden es zum Teil aus verankerten humanistischen Griinden, zum

schlicht

Notwendigkeit, sich ein Reservoir an billiger Arbeitskraft zu erhalten.

grolen Teil aber auch aufgrund der Gkonomischen

Jene, die brutal abgeschoben werden, kénnen und sollen also nicht
gewiirdigt werden, da die Wiirde offensichtlich begrenzt ist und ,wir®
schlielich  nicht das

Grundgesetzartikel scheint das nur wenig zu widersprechen und

JWeltsozialamt®  seien®’. Dem ersten
insofern braucht er uns in diesem Kontext nicht weiter zu beschaftigen.
Vielmehr konnen wir uns auch hier beispielsweise von den Zapatistas
inspirieren lassen, von denen ausgehend John Holloway schreibt:

,In der Idee der Wiirde steckt zunachst eine Kritik der liberalen Theorie.
Im Rahmen der liberalen Theorie 1463t sich die Idee der Wiirde nicht
ernsthaft diskutieren. Sie lafit sich nicht diskutieren, weil die liberale
Theorie von der Existenz des Marktes ausgeht und das Funktionieren

des Marktes auf dem Gegenteil der Wiirde beruht, ndmlich auf der

aktiven und téglichen Ausbeutung, Entmenschlichung und Demiitigung
der Menschen, wie wir aus eigener Erfahrung wissen und wie wir es
jeden Tag handgreiflich mitbekommen, wenn wir in Mexiko-Stadt an
einer Ampel halten. Im Rahmen der liberalen Theorie, d.h. im Rahmen
der Akzeptanz des Marktes, von der Wiirde zu sprechen, ist Unsinn.
Aus genau demselben Grund steckt in der Idee der Wiirde eine Kritik

am Staat und an der staatsorientierten Theorie*

Wiirdigung in hierarchischen und gleichberechtigten Beziehungen

Mit diesen Gedanken will ich nun zu einer etwas anders gelagerten
Thematik kommen, namlich den Schwierigkeiten, die sich ergeben,
wenn Menschen in antiautoritiren Gruppen Wiirdigung erfahren
sollen. Der Begriff der ,Wiirde® scheint hier zunichst einmal gar nicht
angebracht zu sein, weckt er doch fiir Antiautoritire unangenehme
Assoziationen wie seine verschieden gelagerten Synonyme ,Ehre®
»Stolz®, ,Auszeichnung® und ,Haltung“ zum Ausdruck bringen®. Hierin
steckt schon die ganze Spiefigkeit, der Rahmen hierarchischer
Ordnungen, welche Wiirden verleihen, einschliefSlich dem ganzen
feierlich-ernsten Brimborium drumherum, wenn wir an o6ffentliche
Ehrungen und so weiter denken. Einfach zum lachen erscheinen uns
Segnungen des Papstes, symbolische Militirparaden, salbungsvolle
Reden des Bundesprisidenten oder auch die romantische Szene in
einem Liebesfilm, in welcher die*der Geliebte hoffnungslos idealisiert
wird. Bitter wird unser Lachen oder bleibt uns gar im Hals stecken,
wenn wir wissen und merken, dass es in diesen Momenten der
Wiirdigung um die Aufrechterhaltung einer oftmals streng
hierarchischen Beziehung geht, dhnlich wie sie fiir den Staat angedeutet
wurde. Die symbolische Herrschaft kann durch ein massives kollektives
Gelachter entlarvt werden, wozu Satire dient, die oft kritisch ist, selten
aber die Grundlagen der Herrschaft in Frage stellt. Auch wenn ich
personlich im poetischen Sinne hoffe, das es ,ein Lachen sein wird, was
sie beerdigt“®, weifl ich leider doch auch, dass Lachen allein nie
ausreichen wird und dafiir in anderen Zeiten auch schon mal Kopfe

rollen mussten.

In diesem Zusammenhang benutze ich den Begriff der ,Wiirdigung®,
die wir uns gegenseitig zukommen lassen oder auch nicht. Er soll als
eine bewusste selbstkritische Provokation und Infragestellung dienen.
Denn ziemlich anders sieht es aus, wenn fiir ,Wiirde Synonyme wie
»Selbstachtung®, ,Wertschitzung®, ,Ausgeglichenheit oder die bereits
genannte ,Anerkennung® gefunden werden. Dies sind hoffentlich
Dinge, zu denen in Gruppen mit emanzipatorischen Anspriichen schon
Diskussionen gelaufen sind und sich auch immer wieder ergeben.
Meine Ausgangsbeobachtung und die Motivation diesen Text zu
schreiben ist dabei die Vermutung, dass sehr viele Menschen, welche
antiautoritiare Organisationsformen verlassen, dies zumindest auch tun,
weil sie sich darin nicht gewiirdigt fithlen. Selbstkritisch und aus
eigenen Erfahrungen in verschiedenen Gruppen behaupte ich mal, dass
dies ein grof8es strukturelles Problem darstellt und keineswegs als das
Problem der einzelnen Leute gelten gelassen werden darf - womit wir
ubrigens die Individualisierung und Beliebigkeit der Gesamtgesellschaft

einfach tibertragen wiirden, nach dem Motto: ,Die einen passen zu uns



und halten es mit uns aus, die anderen eben nicht“ Eine politische
Bewegung, die sich selbst ernst nimmt und Anspruch auf eine
umfassende Gesellschaftsverdnderung nehmen, kann es sich nicht
leisten nur mit Menschen zusammen zu arbeiten, die zu ihrem kleinen
elitaren Kliingel gehoéren. Sie kann es sich auch nicht leisten nur aus
Freundeskreisen zu bestehen, in denen Menschen iiber einen langen
Zeitraum einen wertschitzenden Umgang miteinander entwickeln

konnten. Ich denke das versteht sich von selbst.

Das Thema Wiirde als ein bedeutender Bestandteil antiautoritirer

Organisierung

Wenn wir unter Wiirde also an dieser Stelle wertschitzende und
anerkennende Umgangsformen unter gleichberechtigten Menschen
verstehen und deren Entwicklung nicht einfach dem Zufall uberlassen,
sondern die (Gruppen-)Bedingungen dafiir verniinftig und kollektiv
einrichten wollen, handelt es sich dabei um eine bedeutende Frage
unserer politischen Organisierung. Die Weise wie wir uns organisieren
und unsere Beziehungen pflegen, ist fiir die einen weniger, fir die
anderen mehr mit einem groflen Anspruch verbunden: Zumindest
soweit es unter den gegebenen Bedingungen mdglich ist, sollen unsere
Organisations- und Umgangsformen dem entsprechen, wie wir eine
kommende Gesellschaft gestalten. Nur wenn unsere Vorstellungen mit
unserer  alltdglichen und meist ganz kleinteiligen Praxis
tbereinstimmen, konnen sie auch auf andere tiberzeugend wirken. Und
dies gilt nun wiederum auch ganz konkret fiir die

Dimension der gegenseitigen Wertschitzung.

Diese Gedanken stellen lediglich eine
Zusammenfassung dessen dar, was
viele emanzipatorisch gesinnte Leute
diskutieren und praktizieren. Sie sind
keineswegs irgendwie neuartig. Tat-
siachlich unterstelle ich, dass sich viele
Leute in unseren Kreisen iber

genau diese Dinge intensiv

Gedanken machen. Sehr oft
tun sie es fiir sich allein und
fragen sich beispielsweise,
ob sie jemanden verletzt
haben oder fiihlen sich
selbst nicht gebraucht.
Immer wieder kommt

es auch vor, dass
Menschen sich zu
zweit oder vielleicht
auch mal zu dritt, Ge-
danken iber eine sozi-
ale Konstellation oder
Situation machen -
meistens wenn irgend-

welche Probleme auf-

treten, weil sich Hier-
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archien etablieren oder jemand sich wie ein Arschloch verhilt. Der
kleine Rahmen ermoglicht die dafiir notwendige Vertrauensbasis. Nur
ganz selten habe ich es allerdings erlebt, dass sich eine Gruppe
gemeinsam und programmatisch (das heift nicht erst, wenn grofie
Probleme auftreten oder als Alibi-Emo-Runde), die Frage stellt, was die
Bedingungen dafiir sind, damit ein wertschétzender und anerkennender
Umgang unter Gleichberechtigten méglich wird. Die Beweggrinde fiir
Personen in antiautoritare Gruppen zu gehen, sind sehr unterschiedlich
und auch vielféltig bei den Einzelnen. Selbst wenn Menschen ihre
Wiirdigung hauptséachlich aus anderen Kontexten ziehen oder einfach
verdammt selbstsicher sind, ist davon auszugehen, dass sie nach
emotionaler und sozialer Bestitigung in einer antiautoritiren Gruppe
suchen, der sie sich anschliefen. Und zwar einfach aus dem Grund,
weil es uns als soziale Wesen auszeichnet, dass wir von anderen
Wertschdtzung, Anerkennung usw. brauchen und uns als
Gleichberechtigte fithlen wollen. Wiirden Menschen dies nur in
anderen Beziehungen auflerhalb der politischen Gruppe finden, hiefe
es, sie spalten Politik als gesonderten Teil ihres Lebens ab — was meiner

Ansicht nach als grundsétzlich problematisch zu betrachten ist.

Besondere Schwierigkeiten, die sich in antiautoritiren Gruppen

ergeben

In diesem Zusammenhang ist es iiberhaupt kein Problem, wenn

Menschen ,ihren“ Platz in einer Gruppe

suchen, sondern scheint mir eher eine
schlichte Tatsache zu sein. Gerade
darin &uflert sich ja der Wunsch,
in ihrer speziellen Art gelten
gelassen zu werden und sich
sinnvoll zu fithlen. Dabei ergibt
sich ein sehr grundsétzliches
Problem bei den Gruppen,

an die ich denke: Thre
Struktur ist diffus, ihre
Zusammensetzung ver-
andert  sich  bzw.
schwankt oft, ihre
Zielsetzung ist nicht
anndhernd klar be-
stimmt und beste-
hende  faktische
Hierarchien wer-
den nicht themati-
siert (denn sie sind ja
Jhierarchiefrei®), ebenso
selten ,personliche” Kon-
flikte zwischen einzelnen
Beteiligten (auch wenn
sie zum Teil das Klima
erheblich

beeinflussen). Wie das

der Gruppe

in deiner/deinen
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Gruppe(n) aussieht, wenn du (noch) in einer bist, ist natiirlich eine
Frage der Selbsteinschétzung. Prinzipiell glaube ich aber, dass derartige
Uberlegungen auch fiir kontinuierlich arbeitende und klarer
strukturierte Gruppen eine Rolle spielen, bei denen die an ihnen
Beteiligten hoch reflektiert sind und einen bewussten Umgang
miteinander pflegen. Umgekehrt hatten in diesem Fall ihre Kontinuitat,
Struktur und ein bewusster Umgang miteinander zur Voraussetzung,
dass sie derartige Denkprozesse angestellt und auch gewisse
Konsequenzen daraus gezogen haben. Wahrscheinlich klingt es etwas
Sozialarbeiter*innen-méf}ig, aber vielleicht lohnt es sich, wenn
Menschen in Gruppen sich immer wieder mal ganz offen gemeinsam
die Frage stellen, welchen Platz sie darin jeweils einnehmen, ob sie
damit zufrieden sind, ob sie sich in ihrer jeweiligen Art wertgeschatzt

fithlen und in ihren Tatigkeiten anerkannt werden...

Insofern die antiautoritdre Gruppe jedoch dem Anspruch nach keinen
Chef~innen hat, stellt sich die Frage, wer wem und auf welche Weise
Wiirdigung zukommen lassen kann. Wenig ist unertréglicher, als jene
linken Lackaffen, die sich selbst in der Position fiihlen, anderen fiir ihre
Tatigkeit Dank auszusprechen. Entweder tun sie es 6ffentlich, um vor
anderen ihre Position klar zu machen, weil sie fiir alle sprechen diirfen
oder insgeheim, zwischen Tiir und Angel, — dann aber in der Form der
verzweckten, klingelhaften Beziehungspflege, um jemanden auf die
eigene Seite zu ziehen, falls sich mal wieder verschiedene Lager bilden
sollten. Weil das von vielen Antiautoritdren zurecht als scheifie
empfunden wird, ergibt sich aber umgekehrt der Effekt, dass niemand
sich traut, seine ganz ehrlich gemeinte Wertschatzung, Anerkennung
und so weiter zum Ausdruck zu bringen und jemanden zu wiirdigen. Es
gilt nicht als chic das zu tun, weil es doch eigentlich um die
(idealistische) Sache gehen soll und nicht um die Personen als Einzelne
- eine fatale Ansicht, nach der schon in manchem politischen Kampf
manche Person tatsachlich entwiirdigt und zutiefst ungliicklich wurde.
Die alles umfassende ,Sache®, um die es angeblich gehen soll, ist riesiger
bullshit, wenn es nicht im selben Zuge und im gleichen Maf§ genau um
die Personen geht, welche sie voranbringen wollen - mit der Einsicht
darin, dass sie darin personlich vorankommen. Darum ist Politik eine
von Macht-durchzogene und bedauerliche Notwendigkeit und darum
zumindest immer ein Funken Grundskepsis jenen gegeniiber
angebracht, denen sie richtig Spafl macht und die ihren Lebensinhalt

aus ihr ziehen.

Schlussendlich denke ich, dass es viele Formen gibt, in denen
wertschitzende und anerkennende Umgangsweisen eingetibt und auch
praktiziert werden. Deswegen geht es an dieser Stelle nicht um deren
Aufzihlung oder eine Diskussion um ihre jeweilige ,Brauchbarkeit®,
sondern einerseits um den Hinweis auf ihre notwendige Verbindung mit
den Gruppenstrukturen und deren Problemen oder - verséhnlicher -
besonderen Herausforderungen. Andererseits wollte ich das Thema
ansprechen, wie sich Menschen in Gruppen gegenseitig wirdigen
kénnen, ohne dabei auf hierarchische Instanzen zurick zu greifen,
damit dies nicht allein eine Frage von ,besseren“ Umgangsformen oder
Verhaltensweisen bleibt. Diese haben damit selbstverstidndlich stark zu

tun. Personlich bin ich aber der Ansicht, dass sie sich wesentlich stirker

aus einer bewussten Einrichtung von Gruppenkonstellation, der
Bestimmung ihrer Zielsetzung und eben auch der kontinuierlichen
Reflexion tber die Gruppe, die Plitze der Einzelnen darin und der
strukturellen Gewahrleistung ihrer Wiirde ergeben, als dass sie
umgekehrt deren Voraussetzung seien. Anders formuliert: Ich versuche
von Leuten immer weniger zu erwarten, dass sie genau meine Sprache
verwenden, meine Codes teilen, auf dem Stand meines Bewusstseins
sind und sehr &hnliche Erfahrungen gesammelt haben. Vielmehr
erwarte ich, dass wir in der Lage sind, gemeinsame Grundlagen und
Ziele zu bestimmen, uns die Frage stellen, wie wir sie zusammen
entwickeln und erreichen konnen und festzulegen, wie wir in der
Gruppe miteinander umgehen wollen. Gegenseitige Wertschéitzung,
Anerkennung, eben die Wiirdigung der jeweils besonderen Personen
sind dafiir eine Voraussetzung, ergeben sich aber auch gerade im Zuge
Formen von und Weisen von

dessen. Gruppenstrukturen

Gruppenverhalten miissen im Zusammenhang gedacht werden.

Endnoten:

! Es gibt allgemein die Auffassung, dass die prinzipielle Gleichheit der
Menschen ein spezieller Gedanke ist, der in der jidisch-christlichen
Denktradition entstanden ist. Abgesehen davon, dass dies eine
Fokussierung auf Gott verlangt und umgekehrt bedeutet, dass sich der
emanzipatorische Gleichheitsbegriff der ,,westlichen Gesellschaften aus
der Sikularisierung religiéser Vorstellungen ableitet, kann die
Gleichheit Gott*

Ungleichheiten ,in der Welt“ zu legitimieren. Ich gehe hier eher davon

behauptete LVOr auch gerade dazu dienen
aus, dass Vorstellungen von der Gleichheit der Menschen in ganz
verschiedenen Kontexten sozusagen als Nebeneffekte von Herrschaft
entstanden sind und nicht als ,abendlindische Werte® verbucht werden

konnen.

? Wiihrend die Wiirdigung des Menschen durchaus damit einhergehen
kann, nicht-menschliche, empfindsame Lebewesen als reine Objekte zu

behandeln, denen kein wiirdiges Leben zustiinde.

* Urspriinglich ein Wahlkampfspruch der NPD, welcher von der AfD
kopiert wurde. ihn auch Horst Seehofer:
https://www.welt.de/politik/deutschland/article137642111/Horst-

Seehofer-und-der-Spruch-vom-Weltsozialamt.html.

Zuvor schon nutzte

* John Holloway, Die Wiirde und die Zapatistas, Wildcat #40/41, 1997,
auf: http://www.wildcat-www.de/zirkular/40/z40wuerd.htm.

* http://synonyme.woxikon.de/synonyme/wiirde.php.

¢ Unterschrift auf einem lustigen anarchistischen Plakat aus Italien in
den  70ern:  http://www.anarchismus.at/component/phocagallery/42-
anarchoplakate/detail/2232-anarchistische-plakate-

41?7tmpl=component&Itemid=1.
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Mit der Waffe des Wunschdenkens

In der ,Gai Dao“ # 70 hat ein Autor mit dem Pseudonym ,Benjamin“ ein Pladoyer fiir gewaltlosen
Anarchismus veroffentlicht. Der Debatte zwischen gewaltlosen und revolutionaren Anarchist*innen gibt es
seit Uber einem Jahrhundert und weder der Text von Benjamin noch diese Antwort darauf wird in diesem
Streit das letzte Wort haben. Die Antwort sollte auch nicht als Pladoyer fiir Gewalt verstanden werden. Ich
mochte lediglich aufzeigen, warum Benjamins Begriindung seiner Thesen so nicht haltbar ist.

,Kampf um die Vorherrschaft des Willens eines Teils der das ihr Bewusstsein bestimmt® wird folgender Unfug: ,Nicht das

Gesellschaft”

Nachdem Benjamin schon in der Ausgabe # 69 seine Begeisterung fiir
Kropotkins Ableitung der Anarchie aus der menschlichen Natur
kundgetan hat, geht es in dem neuen Text darum, dass nicht sein kann,
was nicht sein darf. Den Hinweis von Engels, dass eine Revolution den
Willen der einen durchsetzt und den Wille anderer bricht, liest er als ein
Lob auf den Autoritarismus. ,Kampf um die Vorherrschaft des Willens
eines Teils der Gesellschaft®, die Benjamin so verwerflich erscheint,
macht leider das Wesen der Politik aus, egal von welcher Kraft sie
durchgefiihrt wird. Nicht nur eine Revolution, sondern auch Streik oder
Straflenblockade, Hausbesetzung oder Abstimmung ist der Versuch,
den eigenen politischen Willen gegen den Widerstand des Gegners

durchzusetzen.
sEine Revolution darf kein Militirputsch sein®

Die Frage, wie man sich zum staatlichen Gewaltmonopol verhalt, stellte
sich bisher bei allen Revolutionen. Doch noch bevor die revolutionare
Seite sich zur der Gewaltfrage positioniert, wird die Gewaltfrage von
der staatlichen Seite nicht nur gestellt, sondern auch gleich
beantwortet. Der Staat, wie wir ihn in entwickelten kapitalistischen
Liandern vorfinden, insistiert auf diesem Monopol und ldsst keine
anderen Instanzen Gewalt austben. Jede politische Kraft, die dies in
Frage stellt, wird von Demokrat*innen jeglicher Couleur qua Definition
als extremistisch eingestuft und stellt sich jenseits des zugelassenen
Rahmens, was wiederum den Einsatz der Staatsgewalt (frither oder

spater) auf den Plan ruft.
Frontenverlauf: die Guten und die Besseren

Benjamin stellt einen Vergleich zwischen ,frithen Kommunisten®, zu
denen er gleichermaflen Marx und Lenin z&hlt', und pazifistischen
Anarchisten, die er {iiberraschenderweise durch die Attentatbefiir-
worterin Goldman oder den Teilnehmer etlicher bewaffneter Aufstande
Malatesta reprasentiert sieht. Was all diesen Personen als Positionen
untergeschmuggelt wird, ist ein ziemlich willkirlich zusammen-
gemischter inhaltlicher Potpourri. So wird aus Marx ein Verfechter von
,Gerechtigkeit®, obwohl er Proudhon genau als einen Anhinger dieses
Ideals

umstrittenen Zitat von Marx ,Es ist nicht das Bewusstsein der

kritisierte. Aus dem auch unter Marxist*innen heftig

Menschen, das ihr Sein, sondern umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein,

Bewusstsein bestimmt das Leben, sondern das Leben bestimmt das
Bewusstsein“.  Aus der marxistischen ,Ware Arbeitskraft® wird
,Ausbeutung der Arbeiter in ihrer Entmenschlichung als Ware®.
Bakunin setzte, zumindest laut Benjamin, die Theorie von Paul Brousse
um, der sie erst nach Bakunins Tod entwickelte — und das sind nur die
Highlights. Zitiergenauigkeit kénnte man als akademische Eitelkeit

abtun, aber in diesem Fall ist es geradezu sinnesverzerrend.

Ich stelle mir meinen Kontrahenten als einen noch sehr jungen
Menschen vor, der vermutlich im elterlichen Biicherschrank jede Menge
DKP-Publikationen vorfindet. Es sollte mir in keinster Weise als
Arroganz oder Versuch einer Beleidigung ausgelegt werden, es ist nur
ein Versuch zu erklaren, wie der Autor des kritisierten Artikels sein Bild
iber den Marxismus zusammengesetzt haben konnte und wie er seine
Quellen ausgewdhlt hat.

aber falsche

Gewalt und Notwehr: eine hochst moralische,

Trennung

Benjamin hat keine Illusionen, dass der Widerstand gegen die

gewaltsamen Verhéltnisse nur gewaltlos ablaufen kann. Die
Unterscheidung zwischen auf der einen Seite Widerstand und auf der
anderen Seite Gewalt, die diesen Widerstand hervorruft, ist wichtig.
Fragwirdig ist jedoch, den gewaltsamen Widerstand nicht mehr als
Gewalt zu bezeichnen, nur mit der Begriindung (polemisch
ausgedriickt): ,Gewalt ist bose und wir sind die Guten®. Wenn man sich
schon gezwungen sieht, sich gewaltsam zu wehren, dann sollte es auch
so benannt werden. Alle Euphemismen bei dieser Frage tragen dazu
bei, dass man seine eigene Gewaltanwendung verklart. Schlieflich
betrachteten die realsozialistischen Lander ihre Staatsgewalt auch nur
als situationsbedingte Notwehr.
Das Unterscheidungskriterium ,organisierte® vs. ,unorganisierte®
Gewalt taugt ebenfalls wenig. Gegen organisierte Gegner unorganisiert
anzutreten ist reines Gliicksspiel — wenn man gesellschaftlich was

andern will, sollte man besser vorbereitet sein.
Gewalt: ,Tod der Politik“ oder deren Mittel?
Benjamin stellt ganz richtig fest, dass der Einsatz von Gewalt Verzicht

auf den Austausch von Argumenten bedeutet. Das passiert allerdings

nicht nur dann, wenn zur Waffe gegriffen wird. Volksabstimmung,
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Streik, Wirtschaftssanktionen - all das sind Beispiele, wo nicht mehr
R . . . Das Recht vor dem Staat
Argumente, sondern grofiere Macht bzw. die Mehrheit entscheidet.

Leider geht Benjamin nicht der Frage nach, warum es dazu kommt, dass L ) . )
. . . ] Benjamin lobt Bakunin dafir, dass er ,allen Menschen ihr
Konfliktparteien zur Ansicht kommen, dass bessere Argumente nicht

urspriingliches Recht auf deren Freiheit und Mitbestimmung® zuspricht.
weiterhelfen. Dass in Situationen unmittelbarer Bedrohung ,konkreter prung & P

. « . o Im Klartext: Noch bevor es Gesetze, Gerichte, Polizei und Geféngnisse
Widerstand® nétig ist, schreibt er selber in einer Fufinote. Menschen

; . gab, gab es schon Rechte, die Menschen besafien. Bei wem waren sie
wenden Gewalt nicht nur an, um irgendetwas durchzusetzen, sondern ) . .
. . . L einklagbar? Welche Instanz garantierte deren Erhalt? Oder definierte
auch ganz schlicht, um zu tiberleben. In den Uberlegungen Benjamins =~ ° = o )
. jede™r seine eigenen ,Rechte” — im Sinne vom unmittelbaren ,Recht des
kommt das nicht vor. . . ; . ] ) )
Starkeren? Vermutlich wére solch ein Recht weder im Sinne von

- . . . . Bakunin noch von Benjamin, einem seiner heutigen Anhénger*innen.
Kapitalismuskritik — ohne moralische Emp6rung wirkungslos?

Vermutlich ist es eher so gemeint, dass sich Bakunin und der Verfasser

o ) . des kritisierten Textes unter ,Recht” das vorstellen, was sein soll, egal
Laut Benjamin ,bedarf es [...] zuallererst einer moralischen und ] . ) )
. . . . L o ob es einfach so ,da ist”, ob es das jemals war oder es von irgendwem
politischen Emporung iiber die ungerechten Verhaltnisse®. ,Das Kapital . . e .
.. L L . gewdhrt werden muss. Diese idealistische  Konstruktion,
von Karl Marx wiirde, so Benjamin, ,ohne die ihm zu Grunde liegende L .. ] ]
. ; . " B yurspriingliches Recht”, ist an die reale Geschichte herangetragen. Es
moralische Empérung keine politische Botschaft enthalten®. Aber der

B ] ) ) tragt nichts zur Erklarung der Funktion der Rechte bei und schirt
Verfasser des erwiahnten Werkes sah es nicht als eine moralische

lediglich die Illusion, ,Recht® wére ein gutes Prinzip, blof3 de falsch
Anklage. Darin kann man die Folgen der Marktwirtschaft fiir die ef g dlet tsion, ,Recit wére eln gutes trinzip, Dob gerade falsc
Lohnabhéngigen nachlesen. Gerade der ,Egoismus® derjenigen, die fiir emgewendet

die Vermehrung fremden Reichtums arbeiten miissen, wire ein ziemlich

guter Grund, den Kapitalismus abzuschaffen. Der Unterschied zwischen Endnote:

Moralist*innen, die die Welt an ihren Idealen messen und jenen

Kritiker*innen, deren Kritik als Ergebnis und nicht als Ausgangspunkt In der Fachliteratur ist die Bezeichnung ,Friithkommunisten® eigentlich

der Beschiftigung mit dem Gegenstand steht, wird an diese Stelle vormarxistischen Autoren wie Babeuf oder Cabet vorbehalten, aber

mancher Anarchist muss wohl auch gegen alle Konventionen rebellieren

besonderes deutlich.

3 Monate: 6,00€ | T7,50€ | mind. 8,00€
6 Monate: 12,00€ | 15,00€ | mind. 16,00€
12 Monate: 24,006 | 30,006 | mind. 32,00€
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Die Nation und Nationalismus

Immer wenn wir uns am alltaglichen Leben beteiligen, werden wir anhand nationaler Kategorien definiert.
Immer wenn wir unsere Passe benutzen, wenn wir uns auf Stellen bewerben, wenn wir ins Krankenhaus
missen oder Sozialhilfe beantragen, werden wir mit unserem nationalen Status und allen Vor- und

Nachteilen, die damit verbunden sind, konfrontiert.

Wenn wir reisen, den Fernseher anmachen, die Zeitung lesen oder uns
unterhalten: Die Kategorisierung von Menschen in eine von hundert
verschiedenen Varietdten des menschlichen Daseins zeichnet sich im
Hintergrund ab und nimmt oft einen zentralen Platz ein. Es wird davon
ausgegangen, dass wir alle zu einer nationalen Gruppe gehoren, selbst
diejenigen, die behaupten mehreren Gruppen anzugehéren, werden
trotz allem noch iiber diese definiert/identifiziert. Das Teilen und
dementsprechende Regieren der Weltbevolkerung in verschiedene
Nationen ist ein gegebener Zustand und es erscheint als etwas in der
Natur einfach vorkommendes. Wenn wir zum Beispiel sagen, dass wir
Britisch, Polnisch, Koreanisch oder Somalisch sind, kommt es uns vor,
als ob wir einen wichtigen Teil von uns beschreiben und wie wir in
Beziehung zur Welt um uns herum stehen, auflerdem geben wir uns
gemeinschaftlich mit einigen Menschen und setzen uns von anderen ab.
Biirokratie macht diese Intuition stabiler. Nationalitat ist ihre
grundlegendste Kategorie. Sie bestimmt zu welchen Rechten und
Privilegien wir Zugang haben, ob wir innerhalb oder auflerhalb der
vom Nationalismus angenommenen Gemeinschaft der
Staatsbiirgerschaft stehen und letzten Endes, ob wir eine giiltige, legale
Person sind. Wenn wir auf Burokratie stofien, werden uns die
verschiedenen Definitionen von grofer

Geschlecht, Nationalitat und Rasse.

Bedeutung aufgetragen:

Diese Dinge scheinen offensichtlich einen groflen Teil unseres Selbst,
wie Augenfarbe oder Blutgruppe, auszumachen, was meistens auch

nicht angezweifelt wird.
Die Urspriinge des Nationalismus

Kapitalismus und der moderne Nationalstaat entwickelten sich zur
selben Zeit am selben Ort, im Europa des 16. Jahrhunderts bis zum 19.
Jahrhundert. Die Evolution von Nationalstaat und Kapitalismus war
verbunden, jeder katalysierte die Entwicklung des anderen. Der
Kapitalismus etablierte sich zu einer bestimmten Zeit und an einem
bestimmten Ort nicht zufillig, sondern weil die Bedingungen zur
Feld

Interessen  der

Ausbreitung stimmten. Er benotigte ein fragmentiertes

rivalisierender Staaten mit darin eingebetteten
Handelsleute und aus diesem Grund entwickelte sich Europa schneller
als das Osmanische Reich, Mandschu China oder irgendein anderes der
Imperien, die weite Teile der Welt beherrschten.

Wie der Kapitalismus selbst entstand die Idee des modernen

Nationalstaats nicht aus dem Nichts, sondern entwickelte sich aus
vorher schon existenten Bedingungen. Trotzdem sind Kapitalismus, als
vorherrschendes Wirtschaftssystem und souverine Nationalstaaten
historische Neuheiten, welche in Kontrast zu einer langen Geschichte
Der

Nationalstaat ist ein Produkt der Revolutionen des 18. Jahrhunderts,

feudaler und imperialer Staatsformen stehen. moderne
welche den Riickgang der feudalen Periode und den Aufstieg des

Kapitalismus als Weltsystem markierten.

Technologische Neuheiten verbunden mit den ersten Entwicklungen
des Kapitalismus legten den Grundstein fir die nachfolgende Evolution
des Nationalismus. Die Produktion und der Kreislauf von Biichern war
eine der frithesten kapitalistischen Industrien. Sobald der Markt an
Latein sprechenden Europder*innen gesittigt war, orientierte sich die
lokale Buchproduktion an der kleinen aber stetig wachsenden Schicht
Gebildeter in Europa, die eine wichtige Rolle bei der Schaffung von
Verwaltungssprache und kultureller Eliten spielten und die Fundamente
fiir das legten, was in den kommenden Jahrhunderten als “nationale
Kultur” Die

wachsender Kraft der Klasse der Handler*innen in imperialistischen

bezeichnet wurde. Reformierung verbunden mit
Staaten fithrte zu der Etablierung mehrerer Staaten, welche weder
dynastische Monarchien noch Stadtstaaten waren. Die Handler*innen
und Banker*innen, welche zuvor am Rande der feudalen Okonomie
agierten, spielten eine zunehmende zentrale Rolle, als europiische
auf der Welt Die

Kapitalist*innen ersetzten die Handler*innen als fithrende Kraft der

Imperien sich verbreiteten. industriellen

bourgeoisen Klasse.

Gleichzeitig wahrend des beginnenden Endes der feudalen Welt und
dem Ubergang in eine Welt, die auf die Interessen der aufsteigenden
kapitalistischen Klasse ausgerichtet war, wurde der Staat neu definiert.
Die Ara der Monarchen und Unterworfenen wurde ersetzt durch die
Ara der (Staats-) Biirger*innen. Eine Periode von konkurrierenden
Monarchien machte den Weg frei fiir eine moderne Periode von
konkurrierenden Nationen. Ahnlich den Revolutionen in Amerika und
Frankreich verfestigte sich die liberale Konzeption des Staates und legte
den Grundstein fiir Nationalismus. Es war kein programmatischer
Vorgang — was es auch nicht sein musste - genau wie es auch nicht von
intellektuellen Képfen in die Realitit gezaubert wurde, sondern es
entstand durch die Bediirfnisse einer sich entwickelnden
Klassengesellschaft, die sich die Bedingungen ihrer eigenen Fortdauer

schuf.
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Die Idee wurde in der franzosischen Deklaration der Rechte von 1795
artikuliert: ,Jedes Volk ist unabhéngig und souverdn, unabhéingig der
Zahl der Individuen, die es bilden und der Grofle des Territoriums,
welches sie besiedeln. Diese Souveranitit ist unverduflerlich.

Dieses Verstindnis  der
Rolle des Staates stand in
Kontrast zZu dem
Absolutismus friherer
Perioden. Jetzt war es das

Volk, welches souveran war

und nicht der gottlich
bestimmte Herrscher.
Wihrend dieser Periode

gab jedoch keine klare

Definition dessen, was ein

Volk“ ausmacht. Sie war

entwicklungsfahigen kulturellen Eliten und - am wichtigsten - einer
Geschichte von Expansion und Kriegsfithrung ab, welche den Vorteil
hat eine duflere Bedrohung zu schaffen gegen die es sich zu vereinigen
gilt, welche die Eigenschaft hat ein Auflen zu erschaffen gegen das sich

vereinigt wird.

Nichtsdestotrotz betrachteten sich die meisten ‘Vélker’ die spéter
selbst  nicht

Bezeichnungen und sahen unter der Herrschaft anderssprachiger Eliten

‘Nationen’” formen wiirden, unter nationalen
keine moralische Fehlentwicklung, aus dem einfachen Grund, dass in
einer Welt voll lokaler Dialekte und weitverbreitetem Analphabetismus
keine einheitlichen nationalen Sprachen existierten. Auch die Rolle der
yoffiziellen“ Sprachen hatte wenig gemeinsam mit dem Status der
modernen nationalen Sprachen. Sie waren ein Produkt der
ZweckméaBigkeit und hatten nichts mit einem ,nationalen Bewusstsein®

zu tun.

Die franzisische Revolution (hier: Sturm auf die
Bastille 1789) : Die liberale Konzeption des Staates
verfestigt sich und legt so den Grundstein fiir
Nationalismus

umsténdlich und beruhte  Als die alten Dynastien versuchten sich selbst mit dem modernen

auf dem Hoheitsgebiet und  Nationalismus in der Ara ihrer Herrschaft zu versdhnen, taten sie das

der Bevolkerung bereits
existierender Staaten, so
dass zu diesem Zeitpunkt kaum etwas gegen die Versuche sprach,
Staatsbiirgerschaft oder ‘Volker’ twber sprachliche, kulturelle oder
rassische Eigenschaften zu definieren. Bei den Versuchen einer
Definition, die zu diesem Zeitpunkt - etwa der zweiten Halfte des
achtzehnten Jahrhunderts — aufkamen, wurden Nationen auf der Basis
der jeweils herrschenden Staaten verstanden. Es war beinahe immer
eine Frage der Praktikabilitit. Es gab keine Annahmen ethnischer,
linguistischer oder kultureller Homogenitat — fiir die Theoretiker*innen
der Aufklarung war eine Nation nichts anderes als eine grofle Anzahl
Menschen, welche sich durch klare Grenzen und die Unterwerfung

unter das selbe Gesetzessystem definierten.

Die Revolution baute auf dieser Nation von Untergebenen auf, um eine
Nation von (Staats-) Biirger*innen zu erschaffen; zu einer Nation
wurden all jene, die fahig und willens waren Bedingungen fiir
Biirgerrechte - vertreten durch den Staat - zu akzeptieren. Das
Verstandnis von Nationalitat in Ausdriicken wie ethnische, kulturelle
und linguistische Besonderheiten kam spater, im Laufe von
intellektuellen Debatten tiber das, was eine Nation ausmacht und
warum ,Nationen®“ - wie auch immer definiert - es verdienen in Form
eines Nationalstaates ausgedriickt zu werden. Sobald die Prinzipien des
Staates als Ausdruck der Souverinitit des ,Volkes® definiert waren,
intensivierte sich wahrend des 19. Jahrhunderts der Prozess der
ist. Welche ‘Vélker’

hervorbringen sollten war eine Frage des Uberlebens und die Nationen,

Definition dessen, was ein ,Volk" Nationen
die lebensfahig waren, waren oftmals die bereits existierenden. In Frage
kommende neue Nationen benétigten die 6konomische oder kulturelle
Grundlagen um sie haltbar zu machen, so wie es im Falle Italiens und
Deutschland in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts war. Die
schwierige Frage, wie man aus Bevélkerungen ‘Vélker’ und aus
‘Volkern’ Nationen macht, fithrte nur zu vagen Antworten, hing aber

grofitenteils von Bevolkerungsgrofle, Beziehungen zu fritheren Staaten,

auf ihre eigene Gefahr hin: Kaiser Wilhelm II positionierte sich, obwohl
er wahrend des Ersten Weltkrieges zunehmend marginalisiert war, als
den die

Verantwortlichkeit fir das deutsche Volk und nationale Interessen

Nation fuhrenden Deutschen, was eine Form der
implizierte - das anschlieBende Ergebnis, dass er seine Verantwortung
verfehlte, war das Ergebnis, welches zu seiner Abdankung fiihrte.
Solche Gedanken waren in fritheren Jahren, wo das Recht des Kaisers
unantastbar war und niemanden Rechenschaft ablegen musste,

undenkbar.

Wihrend das 19. Jahrhundert voranschritt, galt dies auch fir die Idee,
dass alle ‘Volker’ ein Recht auf Selbstbestimmung haben, unabhingig
von der Frage der jeweiligen Realisierbarkeit. Der italienische
Nationalist und Philospoh Giuseppe Mazzini sagte: ,Jeder Nation ein
Staat, und nur ein Staat fir jede Nation, um die nationale Frage zu
losen®. Diese Art zu denken festigte sich gegen Ende des Jahrhunderts;
zunehmend allgemeine

zur selben Zeit, als der Nationalismus

Verbreitung unter den Massen fand. Die Vermehrung von
nationalistischen und ,nationalen Befreiungs-“ Bewegungen schlagen
im spéten 19. Jahrhundert ein — die Geburt des Zionismus, gleichzeitig
mit indischen, armenischen, mazedonischen, georgischen, belgischen,
katalanischen Bewegungen, auch wenn die Zugkraft dieser spezifischen
Bewegungen in der grofleren Bevolkerung eine andere Sache ist.
Obwohl es in fritheren Perioden ethnische oder linguistische Gruppen
gab, welche sich in mancherlei Hinsicht verschieden gegeniiber ihren
Nachbarn verstanden, war die Umsetzung dessen in das Bediirfnis nach
einem ,Nationalstaat” fiir alle Gruppen ein neues Phinomen. Wahrend
der letzten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts war die Ansicht, dass jedes
sVolk® ein moralisches Recht auf einen eigenen Nationalstaat hat, fest
verankert. Es gab fortan ein Recht von ,Vélkern®, definiert nach
welchem Weg auch immer, auf einen eigenen Staat. Durch andere
Nationen oder ihre Reprédsentant*innen regiert zu werden galt als
zuwider (zumindest in der Theorie - Imperialismus hatte seine eigene

Logik). In dieser Periode etablierte sich die Dominanz der ethnischen



und linguistischen Definition der ,Nation“ gegeniiber anderen Formen.

Die  konkurrierenden,  imperialistischen  Nationalstaaten  des

zeitgenossischen Kapitalismus waren vollstaindig geformt und
Bewegungen, welche Widerstand gegen und Trennung von ihnen
befirworteten, verstanden ihre Aktivitaten und endgiiltigen Ziele in der

Bestimmung neue Nationalstaaten zu griinden.

Die Entwicklung des modernen Nationalismus war verbunden mit der

Tatsache, dass der moderne
kapitalistische Staat mit einer
ausgebeuteten Bevolkerung, die
besser ausgebildet ist als ihre
Vorgianger im feudalen System,

mehr von seinen Biirger*innen

benétigte als das  passive
Landvolk fritherer Zeiten. Es
benétigte eine in  sozialer

Hinsicht vereinigende Kraft und
um die Arbeiterklasse in den
Staat zu integrieren benétigte es
das aktive Zugehorigkeitsgefiihl
der Bevolkerung; mehr als die
Duldsamkeit  des

Erfindung

verelendete

Bauernstandes. Die

des Patriotismus erfiillte dieses
Bediirfnis. Ein Bewusstsein fiir
das ,Vaterland® oder
,Mutterland® und Loyalitit fiir dieses entwickelte sich und wurde
alltaglich innerhalb der européischen Nationalstaaten im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts. Die Entwicklung des Begriffs ,Patriotismus®
erklart uns alles, was wir wissen miissen. Das ,Patrie® , das
,Heimatland“ , was die Basis des Begriffs bildet, wurde nach der
franzosischen Revolution hauptsichlich als lokaler Ort der Herkunft
ohne nationale Beziige definiert. Nach dem spaten 19. Jahrhundert war

es die imaginierte Gemeinschaft der Nation, welche massenhafte

Teilnahme erforderte. Kombiniert mit der Pseudowissenschaft der

Das Hambacher Fest 1832 im heutigen Neustadt a. d. Weinstrafle: Die damals
verbotene schwarz-rot-goldene Fahne wird mit der Forderung nach nationaler
Einheit und Volkssouverdnitdit prdsentiert.
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Rassen, welche beim Ersetzen des Heidentums als Rechtfertigung
imperialer Enteignungen von verschiedenen lokalen Bevélkerungen so
wichtig wurde, wurde die Ideologie der nationalen Uberlegenheit

geboren.

Dieses Prinzip erreichte seinen Hohepunkt im Ersten Weltkrieg und der
darauf folgenden Periode.

Der Chauvinismus des spiten 19. Jahrhunderts wurde zu einer
Ideologie des totalen Krieges mit
mechanisiertem Gemetzel
zwischen militarisierten,
nationalen Blocken. Seitdem ist

Nationalismus etwas mit einer

sehr realen Geschichte und
Herkunft. Seine Macht liegt
darin, dass er sich als ein
naturgegebener  Zustand  der

Dinge préasentiert, und in der

Annahme, dass nationale
Einheiten und nationale
Bestimmung ein  natirlicher

Bestandteil menschlichen Lebens
sind, immer waren und immer
sein werden. Anarchist*innen
haben eine andere Sichtweise.
Derselbe

Zeitraum, der

geschichtliche
Nationalstaaten
und Kapitalismus begriindete, brachte auch etwas hervor, dass die
Nationalist*innen aus ihren Biichern gestrichen haben - die enteignete
Klasse der Lohnarbeiterinnen, deren Interessen im Gegensatz zu denen
des kapitalistischen Nationalstaates stehen: die Arbeiterklasse. Diese
Klasse, die gendtigt ist in ihrem eigenen Interesse gegen den
Kapitalismus zu kampfen, ist kein Volk, sondern ein Zustand der
Existenz innerhalb des Kapitalismus und als dieser tberschreitet sie
Grenzen.

nationale Dieser Gegensatz fithrte zur Entwicklung

revolutiondrer  Perspektiven, welche die kapitalistische Welt

GWR 413, November 2016:

US-Wahl, ,Bigelmarsche® in Polen
Staatsrassismus in Ungam, Anarcha-
feminismus in Indonesien, Solidaritat
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.Der seltsame, der Botanik
entlehnte Mame verweist auf
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Lucy Parsons - Die Prinzipien des Anarchismus

Anmerkung der Redaktion: Lucy Eldine Gonzdlez Parsons (1853-1942) war eine US-amerikanische
kommunistische Anarchistin, war vor allem in der frithen Arbeiterbewegung aktiv und Mitglied der Industrial
Workers of the World (IWW). Sie schrieb u.a. fur die anarchistischen Zeitungen ,The Alarm“ (U.S.A.) und , Les
Temps Nouveaux“ (Frankreich). Die folgende Rede aus dem Jahre 1904 ist sowohl 2004 in dem Buch , Lucy
Parsons: Freedom, Equality and Solidarity” von Gale Ahrens als auch im Februar 2016 in dem von der Black
Rose Anarchist Federation herausgegebenen ,Black Anarchism Reader“ veroffentlicht worden.
http://www.blackrosefed.org/black-anarchism-a-reader/

Genoss*innen und Freund*innen:

Ich denke, ich kann meine Rede nicht geeigneter beginnen als iiber

meine langjahrige Erfahrung in der Reformbewegung zu berichten:

Es war wahrend des grofien Eisenbahnstreikes von 1877, als ich zum
ersten Mal Interesse an dem fand, was heute als "die Arbeiterfrage”
bekannt ist. Ich dachte damals wie viele aufrichtige, ehrliche Leute, dass
die gesamte Macht, die in der menschlichen Gesellschaft wirkt, auch als
'Regierung' bekannt, ebenfalls in den Hénden der Unterdriickten zu
einem Mittel gemacht werden konnte, um deren Leiden zu mildern.
Aber eine genauere Beschéftigung mit dem Ursprung, der Geschichte
und der Veranlagung von Regierungen haben mich spater davon
iiberzeugt, dass dies ein Irrtum war. Ich begann zu durchschauen wie
organisierte Regierungen ihre konzentrierte Macht nutzen um den

Fortschritt aufzuhalten, indem

sie immer bereit sind

kritische Stimmen

zum Schwei-

gen zu bringen, wenn diese sich im heftigen Protest erheben gegen die

Machenschaften der intriganten Wenigen, welche schon immer
herrschten, immer herrschen werden und notwendigerweise auch in
"Nationalrdten" immer herrschen missten, in denen der
Mehrheitsentscheid als das einzige Mittel zur Regelung der politischen
Angelegenheiten betrachtet wird. Ich begann zu verstehen, dass solch
eine konzentrierte Macht immer nur im Interesse der Wenigen und auf
Kosten der Vielen ausgeiibt werden kann. Eine Regierung als solche ist
letztendlich genau diese Macht, nur eben auf eine Wissenschaft
reduziert. Aber Regierungen fithren eigentlich nie den Fortschritt, sie
miissen dem Fortschritt folgen. Wenn das Knastsystem, die Grenzen
und die Ristungsindustrie die Stimme der protestierenden Minderheit
nicht ldnger zum Schweigen bringen konnen, geht der Fortschritt einen

Schritt weiter, aber noch nicht weit genug.

Ich werde diese Behauptung auf eine andere Art zu erkléren versuchen:
Ich lernte durch genaue Beschiftigung, dass es gar keinen Unterschied
macht was fiir Verdnderungen eine politische Partei, die gerade nicht an
der Macht ist, den Leuten auch versprechen wiirde um sich deren
Vertrauen zu sichern. Sobald sie sich sicher in der Machtposition iiber
die politischen Angelegenheiten aller etabliert haben, sind sie plétzlich
alles andere als menschlich, besitzen dann aber alle ,menschlichen®
Eigenschaften eines*r Politiker*in. Zu diesen gehoren: 1. An der Macht
zu bleiben, koste es was es wolle. Wenn auch nicht personlich dann
miissen wenigstens die in den Kontrollpositionen bleiben, die
grundlegend die Ansichten der Verwaltung teilen. 2. Um an der Macht
zu bleiben, ist es notwendig eine ganze machtige Maschinerie
aufzubauen, die stark genug ist um alle Opposition zu zerstoren und
alle heftig raunenden Kritiker*innen still zu halten, sonst konnte ja die
ganze Maschinerie zerstort werden und die Partei ihre Kontrolle

verlieren.

Als ich begann die Fehler, die Defizite, die

Bestrebungen und Ambitionen der fehlbaren Menschen zu realisieren,

die Schwichen,

schlussfolgerte ich, dass es weder die sicherste noch beste Strategie fiir
die ganze Gesellschaft sein wiirde, die Organisation all ihrer
ihren Differenzen und

Angelegenheiten  in vielfaltigen

Verzweigungen den Hénden von begrenzten Leuten
anzuvertrauen noch von einer Partei organisiert zu werden, die
an die Macht kam, nur weil sie die ,Mehrheitspartei“ war. Und

es machte weder damals noch jetzt fir mich einen



Unterschied, was eine Partei verspricht, die gerade nicht an der Macht
ist. Es tendiert auch nicht gerade dazu meine Befiirchtungen iiber eine
Partei zu mindern, wenn diese, eingespielt und in ihrer Machtposition
eingerichtet, dann die Opposition zerstort und die Stimme der
Minderheiten zum Schweigen bringt und auf diese Weise den Schritt
Richtung Fortschritt aufhalt.

Mein Geist ist entsetzt von dem Gedanken, dass eine politische Partei
die Kontrolle tber alle Bereiche haben konnte, die zusammen gefasst,
unser ganzes Leben betreffen. Denkt doch mal einen kurzen Moment
dariiber nach was es eigentlich heifit, wenn eine Partei, die an der
Macht ist, alle Autoritat dartiber haben soll, uns vorzuschreiben welche
Biicher in der Schulen und Universititen genutzt werden sollen. Die
offizielle Regierung allein soll dariiber entscheiden wie unsere Literatur,
Geschichte und Presse geschnitten, gedruckt und verteilt wird und die
tausend und eins Aktivititen des Lebens, die die Leute in einer
zivilisierten Gesellschaft eigentlich beschaftigen, gar nicht erst

erwihnen.
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auf Rednerpulten gefunden und nur erhalten wurden, weil sie als zu
heilig betrachtet werden, als dass sie durch eine genaue Erforschung
hinfillig gemacht werden dirften. In allen anderen Theorien gibt es
immer eine Begrenzung, irgendeine erdachte jenseitige Grenzlinie, die
der suchende Geist sich nicht traut zu iberwinden und damit
irgendeine verwohnte Idee zu einem Mythos macht. Der Anarchismus
aber ist eine Art Platzanweiser der Wissenschaft — ein Meister des
Zelebrierens der Wahrheitsfindung. Er konnte die Menschen von allen
Hindernissen ihrer natirlichen Entwicklung befreien. Von den
Erde

Einschrankungen trennen, die den Kérper nur scheinbar nahren. Und

natiirlichen Ressourcen der wirde er alle kinstlichen
von universeller Wahrheit wiirde er alle beschrankenden Vorurteile und
Aberglauben 16sen, die der Geist vielleicht parallel entwickelt hat.
Anarchist*innen wissen aber auch, dass eine lange Bildungsperiode
jeder groflen fundamentalen Veranderung vorangehen muss. Deshalb
glauben sie auch nicht an das Bettelprinzip der Wahlen oder an
Kampagnen von Parteien sondern stattdessen an die Entwicklung von

selbst denkenden autonomen Individuen.

In meinem Verstdndnis ist der Kampf fir die

Wir sehen von der Regierung ab um uns zu

Freiheit zu kostbar und die wenigen Schritte, die
wir bisher erreicht haben, haben wir durch ein zu
grofles Opfer gewonnen, sodass wir als grofie
Masse der Leute dieses 20. Jahrhunderts doch
wenigstens darin iibereinstimmen sollten die
Organisation unserer sozialen und industriellen
Angelegenheiten nicht irgendeiner Partei zu
Allen, die mit der Geschichte
einigermaflen vertraut sind, wird bekannt sein,

dass Menschen politische Macht durchaus falsch

iiberlassen.

LUCY PARSONS
FREEDOM, EQUALITY

& SOLIDARITY
Writings & Speeches, 1878-1937

befreien, weil wir wissen, dass legalisierte Gewalt
die personliche Freiheit der Menschen bedroht,
natiirliche Elemente des Lebens angreift und sich
zwischen den Menschen und die Naturgesetze
stellt. Aus diesem Gewaltakt der Regierungen
flief3t nahezu alle Misere, Armut, Verbrechen und

Verwirrung, die in Gesellschaften existieren.

Wir bemerken aber auch, dass es tatsachliche,

materielle Barrieren gibt, die den Weg blockieren.

verwenden konnen, sobald sie sie besitzen. Diese miissen abgeschafft werden. Wenn wir
Deswegen und auch aus anderen Griinden, = hoffen koénnten, dass sie wegschmelzen wiirden
wendete Ich mich, nach sorgfiltiger Beschéftigung GALE AHRENS oder abgewihlt werden konnten oder gebeten

und nicht von Gefithlen geleitet, als eine ehemals

ehrliche, aufrichtige, politische Sozialistin einer

auflerparlamentarischen Form des Sozialismus,

woith ant ﬁy
ROXANNE DUNBAR-ORTIZ

CHARLES H. KERR
Futuhlishaef 1850
Rovolutionary Classics

werden koénnten zu verschwinden, wiirden wir

damit zufrieden sein abzuwarten, zu wihlen oder

zu beten. Sie ragen aber wie grofle, diistere

dem Anarchismus zu, weil ich glaube in dessen
Philosophie die richtigen Bedingungen fiir die
vollstandigste Entwicklung der individuellen Anteile der Gesellschaft
zu finden, welche unter Einschrankungen von Regierungen niemals

moglich sein wird.

Die Philosophie des Anarchismus ist eigentlich schon in dem Wort
"Freiheit" enthalten, sie ist sogar umfassend genug, um alle Dinge
einschlieen zu konnen, die dem Fortschritt dienlich sind. Keinen der
fortschrittlichen Ideen oder Untersuchungen der Menschen sind im
Anarchismus Grenzen gesetzt. Nichts wird als so wahr oder so sicher
betrachtet, dass eine zukiinftige Entdeckung es nicht doch noch als
falsch erweisen konnte. Deshalb hat der Anarchismus auch nur ein
einziges, unfehlbares und unverdnderliches Ideal: Freiheit. Die Freiheit
jede beliebige Wahrheit zu entdecken. Die Freiheit sich zu entwickeln
um ganz natirlich und erfiillt leben zu kénnen. Andere Denkschulen

sind nur zusammengefasst aus kristallisierten Ideen, aus Prinzipien, die

Barrieren zwischen uns und dem Land der
Freiheit empor, wihrend Kluften einer hart
umkampften Vergangenheit hinter uns ihre Mauler aufreiflen. Vielleicht
werden die Barrieren unter ihrer eigenen Last im Abklingen der Zeit
zerbrockeln, aber nur ruhig stehen zu bleiben bis sie auf uns fallen
werden, wiirde bedeuten sich freiwillig in ihren Ruinen zu vergraben.
Es gibt etwas zu tun in einem Fall wie diesem - die Barrieren missen
abgeschafft werden. Passiv zu bleiben, wahrend die Sklaverei sich iiber
uns her macht, wire ein Verbrechen. Vielleicht miissen wir aber auch
manchmal fiir einen Moment vergessen, dass wir Anarchist*innen sind,
denn wenn die Arbeit vollendet sein wird, werden wir vielleicht auch
haben,

Anarchist*innen denken namlich, dass die kommende Veranderung nur

vergessen dass wir Revolutiondrinnen waren. Viele
durch eine Revolution kommen kann, weil die besitzende Klasse eine
friedliche Verdnderung nicht zulassen wird. Wir sind dennoch gewillt
uns um jeden Preis fiir den Frieden zu engagieren, nur eben nicht um

den Preis der Freiheit.
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Denn was ist mit der Begeisterung der Armen, die ihre Gesichter so
erstrahlen lésst, dass manche sagen es sei nur eine Illusion? Es ist kein
Traum, es ist echt, von Visionar*innen enthiillt und materialisiert in
Positionen, Uberzeugungen, Geriichten und Verteidigung. Es ist die
Natur die nach ihren eigenen inneren Gesetzen handelt, wie in all ihren
anderen Organisationsformen. Ist es nicht eine Riickkehr zu frithen
Prinzipien, in denen das Land, das Wasser und das Licht noch frei
waren, bevor Regierungen Gestalt und Form annahmen? In diesem
freien Zustand werden wir wieder verlernen alle Dinge als "Eigentum”

zu betrachten. Es ist echt, denn wir, als eine Spezies, wachsen daraufhin

zu. Die Idee von weniger Einschrankung und mehr Freiheit und einem
starken Vertrauen, dass die Natur gleich zu ihrer Arbeit ist, durchdringt
alle modernen Gedanken. Von dem noch nicht so lange vergangen
diisteren Zeitalter, als Menschen noch annahmen, dass der menschliche
Geist vollig verkommen war und jeder menschliche Impuls schlecht sei,
als die Ausgestofienen noch erkrankten, verbluteten, erstickten und so
weit wie moglich von den Heilmitteln der Natur fern gehalten wurden,
als der Geist an sich gerissen und verzerrt wurde, bevor er Zeit hatte
einen natiirlichen Gedanken zu entwickeln — von jenen bis zu diesen
Tagen war der Fortschritt dieser Idee schnell und stetig. Und es wird

immer offensichtlicher, dass wir in jederlei Hinsicht "am besten regiert

sind wo wir am wenigstens regiert werden".

Vielleicht noch unzufrieden, sucht die*der Fragende nach Details, nach
Wegen und Mitteln, nach dem Wieso und Warum? Wiirde es uns
schlecht gehen, wenn wir einfach ohne eine Regierung essen und
schlafen, arbeiten und lieben, uns austauschen und handeln wiirden?
Wir haben uns so sehr an eine "organisierte Autoritdt" in jedem
Lebensbereich gewohnt, dass wir uns alltigliche Beschaftigungen ohne
ihre Einmischung und ihren "Schutz" gar nicht mehr vorstellen konnen.
Aber der Anarchismus ist auch nicht dazu verpflichtet eine komplette
Organisation einer freien Gesellschaft zu skizzieren. Das zu tun, mit
einer erneuten Autoritit, wiirde wieder bedeuten den folgenden
Generationen eine Barriere in den Weg zu stellen. Denn selbst der beste
Gedanke von heute konnte vielleicht morgen nur noch eine nutzlose
Laune sein. Etwas zu einem unwiderruflichen Glaubensbekenntnis zu
kristallisieren bedeutet auch etwas sperrig zu machen.

Wir urteilen aus Erfahrung, dass der Mensch ein geselliges Tier ist und
sich instinktiv mit seinen Mitmenschen zusammenschlief3t, sich in
Gruppen vereinigt und vorteilhafter mit seinen Mitmenschen arbeitet
als allein. Dies zeigt sich auch in der Grindung von kooperativen
Gemeinschaften, von denen zum Beispiel unsere heutigen
Gewerkschaften schon gute Vorbilder sind. Jeder Industriezweig wird
zweifelsohne seine eigene Organisation, Regulation und Koordination
etc. haben miussen, aber es wird Methoden direkter Kommunikation
zwischen jedem Mitglied dieses Industriezweiges weltweit einfithren
konnen und auch gerechte Beziehungen mit allen anderen Zweigen
etablieren. Es wird wahrscheinlich industrielle Kongresse geben, an
denen Delegierte teilnehmen wiirden, auf denen sie das jeweils
notwendige Geschéft abschlieen oder vertagen und von diesem
Moment an keine Delegierte sondern einfach nur Mitglieder der
Gruppe sein wiirden. Ein dauerhaftes Mitglied eines einzigen
weitergehenden Kongresses jedoch zu sein, wiirde wiederum bedeuten
eine bestimmte Macht zu etablieren, die sicherlich friher oder spater
ausgenutzt werden wiirde.

Denn keine grofle zentrale Macht, wie beispielsweise ein
iibergeordneter Kongress, der aus Leuten besteht, die nichts iiber die
wesentlichen Verhandlungen, Interessen, Rechte oder Pflichten der
anderen wissen, wiirde die verschiedenen anderen einzelnen
Organisationen oder Gruppen ersetzen konnen. Sie dirften auch
Sheriffs, Gerichte

Gefangnisaufseher“innen einstellen um die auf dem Kongress

keinesfalls Polizist*innen, oder
erreichten Losungen durchzusetzen. Die Mitglieder anderer Gruppen
wirden ja auch vermutlich profitieren von dem durch gegenseitigen
Austausch von Gedanken erreichten Wissen, wenn ihnen denn erlaubt
ist an den Kongressen teilzunehmen. Aber sie sollten nicht dazu
verpflichtet sein oder von irgendeiner auflenstehenden Kraft dazu

gezwungen werden.

Erworbene Vorrechte, Privilegien, Freibriefe und Eigentumsurkunden,
die von all den Institutionen der Regierung, den sichtbaren Symbolen
der Macht, (zB. das

Riistungsindustrie und die Armeen) werden nicht mehr existieren.

aufrechterhalten werden Geféngnis, die



Keine Privilegien durften gekauft oder verkauft werden [...] Jeder
Mensch wird im Leben auf dem selben Fundament stehen wie sein
Bruder oder seine Schwester und weder Ketten noch 6konomische
Knechtschaft oder Handschellen durch Aberglauben sollen die Einen
zum Vorteil der Anderen einschranken.

Das Eigentum wird ein bestimmtes Element verlieren, welches es jetzt
noch heiligt. Der absolute Besitz von etwas — "Das Recht zu nutzen oder
auszunutzen" - wird abgeschafft worden sein und zweckvolles
Gebrauchen wird der einzige dementsprechende Begriff sein. Der
Mensch wird einsehen, wie unmoglich es fiir eine Person sein wiirde
eine Million Hektar Land zu "besitzen", welche als ,Privatbesitz“ von der
Regierung mit allen Mitteln verteidigt werden wiirde und sogar den
Verlust von tausenden Menschenleben in Kauf nehmen wiirde. Doch
weder konnte diese Person allein eine Million Hektar Land gebrauchen
noch konnte sie iiberhaupt dem Boden die gesamten Ressourcen

entnehmen, die er enthalt.

Die Leute haben sich so daran gewohnt
iiberall mit Formen von Autoritit zu leben,
sodass die meisten von ihnen ernsthaft daran
glauben, dass sie v6llig verloren wiren, wenn
es den Polizistenclub oder das
Soldatenbajonett nicht mehr gébe. Aber die
Anarchist*innen sagen: "Lésen wir uns lieber
von diesen Institutionen der rohen Gewalt
und gewahren wir uns die wiederbelebenden
Einflisse von eigener Verantwortung und
Selbstkontrolle und schauen wir wie wir auf
diese besseren Einfliisse reagieren werden."

Der religiose Glaube, als ein
nervenraubendes Element ist schon fast
Und

entsetzlichen Ergebnissen

ausgestorben. anstatt den
vorhergesagten
heute einen hoéheren und
Standard von Menschlichkeit

erreicht. Die Leute interessieren sich nicht

haben wir

wahreren

dafiir Schlechtes zu tun, wenn sie erkennen, dass sie es auch ebenso
lassen konnen. Viele Individuen sind sich ihren eigenen Motiven Gutes
zu tun jedoch nicht bewusst. Wéahrend sie sich in ihrem Handeln nach
ihrer Umgebung und ihren Umstanden richten, glauben sie weiterhin,
dass sie von irgendeiner dufleren Macht auf dem richtigen Weg gehalten
werden. Einige scheinen von der Kirche oder dem Staat richtig
vereinnahmt worden zu sein. Daher glaubt manche betrachtende
Person, dass mit dem Recht auf Rebellion und Ablésung, die ihr
durchaus wertvoll erscheint, sie fiir immer rebellieren und sich ablosen
miisste und dadurch bleibende Verwirrung und Aufruhr stiften wiirde.
Aber ist es denn wahrscheinlich, dass sie dies tatsichlich immer tun
wiirde, nur weil sie es eben tun konnte? Die Menschen sind doch aber
auch zu einem Grof3teil Gewohnheitstiere und lieben mehr und mehr
Vereinigungen. Unter angemessenen guten Bedingungen wiirden sie

sicher bleiben wo sie begonnen haben, wenn sie es sich denn
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wiinschten. Und wenn sie es sich nicht wiinschten, wer hat denn dann
irgendein natiirliches Recht sie zu Beziehungen zu zwingen, die ihnen
missfallen? In der dann bestehenden Ordnung der sozialen
Angelegenheiten konnten sich Personen weiterhin in Gesellschaften mit
ihren Mitmenschen verbinden, aber gleichzeitig konnte doch auch

durchaus das Recht sich zuriickzuziehen immer gewahrleistet sein.

Wofiir wir Anarchist*innen also stehen ist eine gréfiere Moglichkeit die
freiwilligen Vereinigungen in der Gesellschaft zu fordern, damit die
Menschen das Recht besitzen sich ahnlich einem Klang zu dem zu
entwickeln, was am umfassendsten, edelsten, héchsten, besten und
ungehindertsten von irgendeiner zentralisierten Autoritit sein wiirde
und von wo aus sie aktiv nach dem Zusammenleben mit ihren
Mitmenschen streben sollten. Letztendlich wissen wir also, nachdem
wir aufgekldart wurden, dass wir durch diese groflere Freiheit wachsen
werden und immer weniger auf die genaue Verteilung von materiellem
welcher

Reichtum achten miissten, in unseren giergendhrten

Verblendung jetzt noch so unmdglich
scheint. Gute Menschen dieser Zeit denken
schon nicht so sehr an die Reichtiimer, die
durch ihre Bemithungen errungen werden
konnten, als an das Gute, dass sie fir ihre
Mitmenschen tun konnen. Es gibt eine Art
entspringenden Frithling von natiirlichem
gutem Handeln in allen Menschen von
Geburt an, welche sie vor und zuriick
treiben, falls sie nicht durch Armut und
Schufterei zu sehr zerstort und abgestumpft
wurden. Sie konnen es sich nicht mehr
leisten faul zu sein. Und selbst wenn sie
etwas faul sein wirden, wiirden sie sich
weiterhin naturlich entwickeln, wachsen
und die ihnen eigenen Krifte nutzen, sofern
diese denn nicht zu sehr unterdriickt sind,
so wie auch die Rose natirlicherweise im
Sonnenlicht blitht und ihren Duft mit dem

vorbeiziehenden Lufthauch verteilt.

Die besten Werke der Vergangenheit wurden noch nie wegen des Geldes
vollbracht. Wer kann schon das Werk eines Shakespeares, eines
Michelangelos oder Beethovens in Dollars und Cents bemessen? Auch
Agassiz sagte er hatte gar ,keine Zeit um Geld zu verdienen", da es eben
hohere und bessere Ziele im Leben gab. Und so wird es auch sein, wenn
die Menschheit eines Tages entlastest sein wird von der erdriickenden
Furcht, dem Hunger, der Not und der Sklaverei. Sie wird immer
weniger betroffen sein von dem Eigentum und den riesigen
Anhaufungen von Reichtum. Solche Besitztimer wiirden nichts weiter
als Arger und Probleme bedeuten. Wenn zwei, drei oder vier Stunden
am Tag von leichter und gesunder Arbeit all den Komfort und Luxus
produzieren wiirden, die die Menschen brauchen und ihnen die
Moglichkeit zu arbeiten niemals verweigert wird, werden die Leute
endlich gleichgiiltig gegeniiber denen sein, die Reichtum besitzen, den

sie sowieso nicht brauchen. Reichtum wire nicht mehr erwidhnenswert
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und die Menschen wiirden es nicht mehr akzeptieren sich damit
bezahlen zu lassen, bestochen zu werden oder gezwungen zu werden
etwas zu tun was sie natirlicherweise und bereitwillig nicht tun
wiirden. Ein viel groflerer Anreiz sollte und wird es dann sein die Gier
nach Gold zu verdrangen. Das unfreiwillige Bestreben der Menschen
das Beste aus sich zu machen, geliebt und geschitzt von den
Mitmenschen zu sein und "die Welt zu einem lebenswerteren Ort zu
machen" wird sie zu edleren Handlungen dringen als es die
erbarmlichen und selbstsiichtigen Triebe nach materiellem Gewinn

jemals getan haben.

Falls im derzeitigen chaotischen und beschamenden Existenzkampf, in
welchem die Gesellschaft Gier, Grausamkeit und Betrug sogar noch
belohnt, Menschen gefunden werden konnen, die abseits und fast
alleine in ihrer Bestimmung mehr fir
Giiter arbeiten als fiir Gold, welche lieber
Not und Verfolgung erleiden anstatt ihre
Prinzipien zu verraten, welche sich mutig
fur das Gute einsetzen, dass sie fir die
Menschheit tun kénnen: Was kénnen wir
dann von denen erhoffen, die sich befreit
haben von der zermahlenden
Bediirftigkeit den besten Teil ihrer selbst
verkaufen zu missen nur um Brot zum
Uberleben zu haben? Die schrecklichen
Arbeit

abgehalten wird, die furchtbare Alternative, falls man sein Talent und

Bedingungen, unter denen
seine Moral nicht im Dienste des Geldes prostituiert und die mit
immerfort ungerechten Mitteln erworbene Macht des erlangten
Reichtums, scheinen kombiniert das Konzept von freier und freiwilliger
Arbeit fast unmoglich zu machen. Aber dennoch gibt es schon jetzt
Beispiele von diesem Prinzip. In einer wohlerzogenen Familie
beispielsweise hat jede Person bestimmte Aufgaben, welche auch frohen
Mutes erfiillt werden und welche nicht bemessen und nach irgendeinem
vorherbestimmten Standard bezahlt werden. Wenn die vereinten
Mitglieder sich zusammen an den gut gedeckten Tisch setzen, zanken
sich die Starkeren nicht etwa darum das meiste zu bekommen, wahrend
die Schwicheren - auch nicht gierig - mehr Essen um sich scharren als
sie eigentlich essen konnen. Jede Person erwartet geduldig und héflich
darauf bedient zu werden und iiberlisst das, was sie nicht mochte, den
Anderen. Und trotzdem kann sie sich sicher sein, dass wenn sie wieder
hungrig ist, sie mit einer Menge von gutem Essen ausgestattet sein
wird. Dieses Prinzip konnte auf die gesamte Gesellschaft angewandt
werden, wenn die Leute denn zivilisiert genug wéren um dies auch zu

wollen.

Noch einmal: Die vollig unmégliche Vergabe eines exakt dem Ertrag der
erbrachten Arbeit entsprechenden Lohnes wird das Aufbringen des
absoluten Sozialismus frither oder spater notwendig werden lassen. Das
Land und alle seine Rohstoffe, ohne die Arbeit ja keine Anstrengung
wert wire, gehoren niemanden aber gleichzeitig auch allen. Die
Erfindungen sind der

und Entdeckungen der Vergangenheit

gemeinsame Nachlass fiir die kommenden Generationen. Und wenn ein

Mensch einen Baum gebraucht, den die Natur frei geschaffen hat und
diesen zu einem nitzlichen Gegenstand umgestaltet oder der Person ein
uber mehrere Generationen hinweg perfektioniertes Werkzeug
hinterlassen wurde, wer kann denn dann bestimmen, welche Menge ihr
und nur ihr Anteil daran ist? Die frithen Menschen hétten mit ihren
unpraktischen Werkzeugen eine Woche gebraucht um einem
Gegenstand von heute eine grobe Ahnlichkeit zu verleihen, wihrend
die modernen Arbeiter*innen daftir heute nur eine Stunde beschaftigt
sind. Der fertige Artikel hat bei weitem einen héheren Wert als die
groben Versuche, die die Menschen vor langer Zeit unternahmen. Aber
sicherlich haben die frithen Menschen am lidngsten und hértesten
geschuftet. Wer kann nun also mit prézisester Gerechtigkeit bestimmen
welcher jedes'r Einzelnen*r Anteil ist? Es miisste eine Zeit kommen, in

aufhoren werden diesen Versuch iberhaupt erst zu

der wir

unternehmen. Die Erde ist so freigiebig,
so grof3ziigig, das menschliche Gehirn so
leistungsstark und die menschlichen
Hénde so ruhelos, dass Wohlstand wie
durch Magie sprieffen wiirde und bereit
sein wiirde von den Bewohner*innen der
Erde genutzt zu werden. Eines Tages
werden wir uns so dariiber schamen tiber
die Schitze der Erde zu streiten wie wir
uns jetzt schon schamen tiber das Essen
zu zanken, welches auf einem gut

gedeckten Tisch verteilt vor uns liegt.
"Aber das alles”, mahnen die kritischen Betrachter*innen, "ist ja sehr
schén in der fernen Zukunft, wenn wir alle Engel sein werden. Aber es
wird doch jetzt nicht dazu fithren Regierungen und repressive Gesetze

abzuschaffen. Die Menschen sind dazu doch nicht bereit."

Das ist die Frage. Wir haben - die Geschichte studierend - gesehen, dass
wo auch immer repressive Einschrankungen abgeschafft wurden, die
Menschen ihre neu gewonnene Freiheit nicht unbedingt ausgenutzt
haben. Es wurde frither beispielsweise angenommen, dass Menschen
dazu gezwungen werden missten ihre Seelen durch Regierungen und
die Kirche retten zu lassen. Bis zur Griindung der U.S.-amerikanischen
Republik wurde es als absolut essentiell betrachtet, dass Regierungen
die Kirchen in ihren Bemithungen unterstiitzen sollten die Menschen
dazu zu zwingen die Beichtstithle zu besuchen. Aber jetzt haben wir
herausgefunden, dass der moralische Standard unter den Massen
gestiegen ist, seitdem sie frei entscheiden diirfen ob, wann und wie sie
beten, wenn sie es denn iberhaupt wollen. Auch wurde geglaubt
Versklavte hétten nicht gearbeitet, wenn der*die Aufseher*in und die
Peitsche abgeschafft worden wiren. Derzeit sind die Arbeiter*innen im
Kapitalismus aber eine ebenso grofle Profitquelle, dass sogar ehemalige

Versklavende nicht zu dem alten System zuriickkehren wiirden.

So viele fihige Schriftsteller*innen haben uns mittlerweile gezeigt, dass
die ungerechten Institutionen, die unter den Massen so viel Elend und
Leid hervorrufen, ihre Ursache in der Regierung als solcher haben und
ihre ganze Existenz der von den Regierungen abgeleiteten Macht

verdanken, sodass wir zu keinem anderen Schluss gelangen konnen als



zu glauben, dass wenn jedes Gesetz, jede Eigentumsurkunde, jeder
Gerichtssaal und jede*r Polizist'in oder Soldatin mit einem Male
abgeschafft wiren, wir um einiges besser dran wiren als jetzt. Die
wirklich niitzlichen materiellen Dinge, die die Menschen zum Leben
brauchen, wiirden immer noch existieren. Die
Starken und Fahigkeiten der Menschen wiirden
weiterhin bestehen und ihre instinktiv sozialen
Neigungen wiirden ihre Kraft sichern und alle
Ressourcen fiir das Leben wiirden fur alle frei
sodass sie keine Kraft mehr
aufler der starken Gesellschaft selbst und die

gemacht werden,

Meinung der Mitmenschen benétigen wiirden um

ein moralisch aufrichtiges Leben zu leben.

Befreit die

ausschlieflend gegeniiber waren, werden sie sich

von den Systemen, ihnen so
wohl kaum mehr ausgestofen fithlen, wenn diese
Systeme abgeschafft worden sind. Es ist weit mehr
enthalten in dem Gedanken, dass die Bedingungen
den Menschen zu dem machen, was er*sie ist. Und
und Strafen schienen nicht

Gesetze zZur

moralischen Orientierung erfunden worden zu
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schlieBlich, dass diese Befreiung feierlich erdffnet werden wird und
zwar als Freiheit, Gleichheit und Geschwisterlichkeit. Ich glaube, dass
das existierende industrielle System schon jetzt zu seiner Nutzlosigkeit
ausgewachsen ist, falls es denn jemals einen Nutzen besafl und dies
auch von all jenen bestitigt wird, die sich
ernsthaft Phase der
Bedingungen Gedanken gemacht haben.

iber diese sozialen

Die Erscheinungsformen der sozialen Kritik, die
nun iberall auftauchen, zeigen doch, dass die
Gesellschaft

Prinzipien geleitet wird und das bald etwas getan

gegenwartige von falschen
werden muss, weil die lohnabhangige Klasse
sonst in noch schlimmere Sklaverei abgleiten
wird, als sie es bereits fiir die feudalistischen
"Leibeigenen" war. Ich sage zur lohnabhingigen
Klasse: Denkt klar und handelt schnell oder ihr
seid verloren! Streikt nicht nur fiir ein paar Cents
die Stunde. Den

Lebensunterhalt werden sie schon bald wieder

mehr Preis fiir den

erhohen. Streikt, damit ihr auch wirklich alles

verdient, was ihr zum Leben braucht und gebt

sein, sondern vermutlich eher mit unzureichender

Beobachtung und voreiligen Schlissen. Gesetze,

Gefangnisse,

Gerichtssile, Armeen, Gewehre und Waffenarsenale hitten wir ja
schlieB8lich genug um aus uns allen Heilige zu machen, wenn diese denn
tatsachlich Verbrechen vorbeugen konnten. Eigentlich wissen wir aber
unterbewusst schon, dass sie dies nicht konnen und dass Bosheit und
Verdorbenheit trotz ihnen immer noch existieren. Nein, der Kampf
zwischen den Klassen wird zunehmend heftiger. Der Reichtum wird
und die Armut wird schlimmer und

grofler und méchtiger

verzweifelter.

Zu der herrschenden Klasse sagen die Anarchist*innen also: "Damen
und Herren, wir verlangen kein Privileg, wir beabsichtigen keine
Einschrankungen anderer, wir werden sie aber ebensowenig dulden.
Wir wollen keine neuen Ketten legen, denn wir streben ja die Befreiung
aller Ketten an. Wir fragen nicht nach einer ,gesetzesausfithrenden
Sanktion®. In unserer Zusammenarbeit auf dem freien Feld werden wir
euch um keine Gefallen bitten, aber auch keine Einmischung dulden.
Der Anarchismus erklirt, dass in der Freiheit der sozialen Vereinigung
der freiheitliche soziale Zustand selbst schon erlangt ist. Er erklart, dass
Ordnung nur da existieren kann wo Freiheit besteht und das Fortschritt

nie der Ordnung folgt sondern die Ordnung antreibt. Er erklért
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euch mit nichts weniger als dem zufrieden!

Definitionen des Anarchismus (Lucy Parsons):
Anarchismus: Philosophie einer neuen sozialen Ordnung, die auf
Freiheit beruht und nicht von staatlichen Gesetzen eingeschriankt wird.
Theorie, dass alle Formen von Herrschaft auf Gewalt basieren, welche

falsch, schadlich und ebenso unnétig ist.

Anarchie: Abwesenheit von Herrschaft. Zweifel an - und Verachtung
von Ubergriffen und Autoritdt, welche auf Nétigung und Zwang
Ein  Gesellschaftszustand, der  durch

Ubereinstimmung und nicht durch Herrschaft reguliert wird.

beruhen. freiwillige

Anarchist®in: 1. Eine Person, die an den Anarchismus glaubt. Eine
die Herrschaft
ubergriftlicher Autoritit entgegensetzt.

Person, sich allen Formen erzwungener und

2. Eine Person, die die Anarchie, also die Abwesenheit von Herrschaft

als ein Ideal von politischer Freiheit und sozialer Harmonie

befiirwortet.
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wILDCAT Viele Leute,die Woche um Wochearbeiten, Und auch die Arbeit Ineiner Sklaven-Gesellschaft geht
Ohne Bosse, | Dinge um ihren Lebensunterhalt zu verdienen, fureinenBoss ist alles nir unter Zwang.
wiesolldas | lavfen . arbeiten haufig an jedemWochenende nicht immer erzwungen.  WodieLeute eine gewisse Wahl
denn lgufen? | ohne in ihren Garten,machen irgendwelche Di Die Leute suchen haben, wird einiges freiwillig getan.

oder isieren Clubs wie diesen. Nicht,
weil es thnen befohlen wurde, sondern weil
sie es gem tun oder es sie stolz macht.

Bosse.

durch ithren Job nach
Exfollung ebenso wie
ihren Unterhalt.

In einer vallig freien Gesellschaft
konnte alles auf freiwilliger Basis
funktionieren.

Wirklich alles 2 Wer wurde denn U ‘Warum lachst Du?? Das ist eine ernste Fras.e

. die Abwasserkanile remlsen 2

Ich bin ein Kanalarbeiter. Auf einer Bau-
stelle wirde ich mehr verdienen, sber ich
mag die Kanale. Es ist eine verantwortungswlle,

nicht zu anstrengende Tatigkeit und
\_‘WII‘ sind ein prima Team.

Aber angenommen keiner Nun,nurum wenn Du eine Arbeit machst, Das ist doch

wurde den Job machenwollen, | Maoglichkeiten die sonst keiner tun will, Horteuch dasan! ga¢ nichi was

wie wurden in eurer anarchistischen) zu diskutieren, | | konntest Duzum Volkshelden || Inderanarchisti= er gesagt hat,

Gesellschafe dann die Kanale erkl3rt werden, sodaf) manche || schen Gesellschaft Pusnmbkepf 3

gereinigt werden 272 es vielleicht dés Ruhmes istdas ganze Wasch'dic mal
wegen tun werden. Abwasser dann die Ohren 4
Oder maghicherweise ... ruhmreich!!

Aus"Wildcat & Co - Libertiare Comics" von Donald Rooum, Trafic 33

s S S
WerbistDu | & a'stﬂ'cmllg ange- Ah,lafjt mich  WennInr fragt wic dieses oder Wir entwerfen keine neue Meine Frageist,
uberhaupt, | sehm hierjemanden | dasnochmal ~ jenes ohneBosselaufenkann, _ Gesellschaft, weil freie wie oft schneiden sich
der mich av treffen, der sich Klarseellen, antworte ichnurumzuzeigen,| | Leuteihren Lebensstil dieLeute in einer
pummbkopf | leber streites als an dal} es keine Bosse braucht. selbststandig verwirklichen. | anarchistischen
nennt ?? einer langueiligen Gesellschaft die
Dubistder | formelen Dulmum Zehennagel ?
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FdA hautnah

Regelmiflige Termine von Gruppen der Foderation deutschsprachiger Anarchist*innen.

‘BERLIN 'KARLSRUHE

Anarchistisches Kaffeekranzchen: Offener Stammtisch Offenes Plenum der Libertiren Gruppe Karlsruhe
Jeden 4. Mittwoch im Monat ab 19:30 Uhr

in der Viktoriastr. 12 (Hinterhaus), 76133 Karlsruhe

: 4. Dienstag im Monat ab 19 Uhr im Cafe Morgenrot, Kastanienallee 85, Prenzlauer
: Berg (U2 Eberswalder Str.)

Anarchistisches Radio
- Jeden 2. Sonntag 18-20 Uhr, Querfunk 104,8 MHz oder querfunk.de

: Anarchistischen Gruppe Neukélln (AGN)

* Tresen: Jeden 2. Freitag und 4. Samstag im Monat ab 21 Uhr, F54, Friedelstrafie 54 (U7 / U8
Hermannplatz). Der Tresen ist immer mit wechselndem Programm, Infos dazu auf der

: Website.

* Vokii: Jeden 3. Dienstag im Monat ab 20 Uhr, F54, Friedelstrafle 54 (U7 / U8 Hermannplatz)
Tresen und Vokii immer mit wechselndem Programm, Infos dazu auf

: anarchistischegruppe.noblogs.org. Offenes Anarchistisches Forum

Jeden 1. Freitag im Monat ab 19 Uhr im Infoladen des Autonomen Zentrums

. Libertirer Podcast des Anarchistischen Radios Berlin
: Jeden 1. des Monats mit einem ernsten und satirischen Riickblick des Vormonats. Daneben

* verschiedene Sendungen und Hinweise im Laufe des Monats. aradio.blogsport.de O T R rr LT L LT T T .

: Bunter Abend vom Anarchistischen Kollektiv Glitzerkatapult
* An einem Dienstag im Monat ab 18 Uhr, Linienstrafie 206 (U8 Rosenthaler Platz)
: Veranstaltungsabend mit wechselndem Programm und Kiifa

Offenes Plenum der Anarchosyndikalistischen Jugend (ASJL)
Jeden Montag ab 20 Uhr in der Wurze, (Wurznerstr. 2), 04315 Leipzig
* (Infos: bunterabend.blogsport.de)

: AS] VEKU (Vegane Kiiche)
: Jeden letzten Mittwoch im Monat ab 20 Uhr im Atari (Kippenbergstr. 20, 04317 Leipzig)

Minijobberatungsstunde der Anarchosyndikalistischen Jugend (ASJL)
+ Kontakt tiber Plenum, Vekii oder E-Mail

Offenes Treffen der AS] Bonn :
*, Jeden 1. Mittwoch im Monat um 19 Uhr im Netzladen, Breitestrale 74, Bonn :

TPV | \WRORE. (. RN . ' LUDWIGSBURG :
: DRESDEN il :

: : Anka L - das monatliche Antifa-Café des Libertiren Biindnis
: Wanderungen der Schwarz-Roten Bergsteiger*innen * i Ludwigsburg (LB)? (+ Vokii)
: Auf Anfrage mit mind. 3 Wochen Vorlauf an akfreizeit@riseup.net Jeden 4. Mittwoch im Monat ab 19:30 Uhr im DemoZ, Wilhelmstr. 45/1, Ludwigsburg

+ Wanderungen, Ubernachtungen, politisch-historische Fithrungen gegen Spende fiir lokale
: Projekte im Raum Dresden und Sichsische Schweiz FI T T S .

"MUNCHEN

Offener FAU-Stammtisch des Allgemeinen Syndikats Dresden
: Jeden 2. Mittwoch im Monat, 20 Uhr in der Kneipe ,Cafe 100
Alaunstrafle, Dresden-Neustadt

Anarchistisches Café "Schwarzer Donnerstag" + Vokii
Jeden 2. Donnerstag Abend im Monat im Kafe Marat, Thalkirchnerstrafle 102, 80337

: Gewerkschaftliche Beratung der FAU und BNG
Jeden Donnerstag 18-20 Uhr, WUMS e.V., Columbusstraf8e 2, Dresden-Lobtau

* cafém - feminismus zum kennen_lernen
Jeden 3. Sonntag im Monat, Brunch ab 14 Uhr, Input ab 16 Uhr

(manchmal mit Anmeldung, manchmal kurzfristige Anderung, also lieber nochmal online

Auf-der-Suche-Kneipe mit Vokii
eden 3. Mittwoch im Monat ab 19 Uhr im Projekt 31, An den Rampen 31, 90443 Niirnberg

* checken: evibes.blogsport.de/cafem )
kosmotique, Martin-Luther-Strafie 13, Dresden-Neustadt

‘WITTEN

' HEIDELBERG

Schwarzer Tresen der Anarchistischen Gruppe 6stliches Ruhrgebiet
Jeden letzten Freitag im Monat ab ca. 19 Uhr mit Gustav-Landauer-Bibliothek

t A-Rnelpe ©: Witten, Trotz Allem, Augustastr. 58
H H itten, Trotz Allem, Augustastr.
: Jeden 1. Samstag im Monat, ab 19:30 Uhr R 4 » AUE

:..im Gegendruck, Fischergasse 2, Heidelberg-Altstadt
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FODERATION DEUTSCHSPRACHIGER
ANARCHIST'INNEN [FDA-IFA]

Unser Ziel ist eine herrschaftsfreie Gesellschaft ohne Grenzen, Klassen und Staaten auf Grundlage der freien Vereinbarung, der gegenseitigen Hilfe und
des anarchistischen Foderalismus, der durch gebundene Mandate seitens der Basis gekennzeichnet ist. Diese Gesellschaft soll pluralistisch sein, damit
unterschiedliche Lebensentwiirfe und kollektive Grundordnungen gleichberechtigt — verbunden durch den Foderalismus — erprobt, gelebt und umgesetzt
werden konnen. Da wir jede Herrschaft iber und Ausbeutung von Menschen ablehnen, setzen wir uns ein fiir die Abschaffung aller Formen von

Herrschaft und Ausbeutung in kultureller, politischer, sexueller, sozialer, wirtschaftlicher oder sonstiger Hinsicht.

Die FdA will auf allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens an die foderalistischen Ideen ankniipfen und sie den Erfordernissen der heutigen Zeit
anpassen. Im anarchistischen Foderalismus sehen wir die Grundlage einer wirklichen und dauerhaften Selbstverwirklichung, die allein die Gew#hr fiir

Freiheit, Gleichheit und Solidaritit gibt. Wir streben keine Ubernahme, sondern die Abschaffung der politischen Herrschaft an.

Erst Gemeinschaften ermoglichen die gegenseitige Hilfe und bilden die Grundlage, auf der eine anarchistische Gesellschaft wachsen kann. Informelle,
unverbindliche Zufallsbegegnungen sind fiir diese Gemeinschaft nicht ausreichend. Deshalb organisieren wir uns, um Solidaritit zu leben, Mut zum

Handeln zu geben und die Wirksamkeit unseres Handelns zu steigern.

KONTAKTE



