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Editorial

Hallo Menschen,

lieber spat als nie oder so dhnlich: Fast eine Woche spéter als gewiinscht haltet
ihr nun die Ausgabe 62 der Gai Dao in euren Héinden - chronische
Unterbesetzung” in allen Bereichen der Zeitung dufern sich u.a. auf diese Art
und Weise - und sie ist wie immer prall gefiillt mit interessanten Texten zu
unterschiedlichsten Themen. Auch die eine oder andere Diskussion wird weiter
gefiithrt. Leider konnen wir euch keine Artikel zu den aktuellen Widerlichkeiten
in diesem Land bieten**. Auch wir hatten uns iiber anarchistische Blicke auf
die Folgen der Kolner Silvesternacht, die darauf erfolgte verstarkte rassistische
Mobilmachung und die tiberall aus dem Boden schieflenden plétzlich ach so
feministischen Antifeministen gefreut (Einen lesenswerten Schwerpunkt zu
dem Thema bietet die Februar-Ausgabe der Graswurzelrevolution.). Vielleicht
erreichen uns ja fiir die nachste Ausgabe entsprechende Texte (nein, das ist kein

Zaunpfahl...)

Bis dahin gilt es, dem rassistischen Mob alles entgegenzusetzen. Gelegenheiten
dazu gibt es genug: In vielen Stadten rufen die Rassist*innen zu Demos gegen

"Kriminelle Fliichtlinge" auf.

Fir die Anarchie, euer Redaktionskollektiv der Gai Dao

* Wir kénnen Hilfe beim Layout und dem Lektorat brauchen.
** Wir wollen uns mal hier bei allen Menschen bedanken, die uns ihre Artikel zuschicken. Bitte

schreibt weiterhin so gute Texte fiir die Gai Dao.

Impressum:
Herausgerber*innen: [E#& ] Gai Dao - Redaktionskollektiv
V.iS.d.P. Gai Dao
c/o Alarm eV.
Postfach 10 01 61
Offenburg
Druck und Verlag: Eigenverlag
Erscheinungsweise: monatlich
Kontakt: redaktion-gaidao@riseup.net
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UBER UNS

[B3&] Gai Dao ist die monatliche
Zeitschrift der Foderation deutsch-
sprachiger Anarchist*innen (FdA).

Sie versteht sich trotzdem als autonomes
Projekt, das auch Menschen, Gruppen
und Strukturen offensteht, die kein
Mitglied der FdA sind, sofern sie die Ideen
des Anarchismus und die Prinzipien der
FdA unterstiitzen, gerne auch solidarisch-
kritisch.

Die [M3&] Gai Dao bietet einen
monatichen Quer-schnitt von Theorie und
Praxis der anarchistischen und ihr
nahestehender Bewegungen auf lokaler
und besonders auf internationaler Ebene.

Dabei versteht sich [(3&E] Gai Dao als
explizit pluralistisches Medium, das Raum
fir verschiedene anarchistische Strom-
ungen bietet, sowie dariiber hinaus allen,
die sich fir eine Uberwindung der
bestehenden Verhéltnisse, hin zu einer
befreiten Gesellschaft einsetzen.

Wir freuen uns immer iuber Artikel,
Rezensionen, Gedichte, Aufrufe, Fotos,
Zeichnungen, oder Terminzusendungen.
Besonders freuen wir uns iiber Menschen,
die dauerhaft an der Gaidao mitarbeiten
wollen, sei es als regelméBige*r Autor¥in,
Ubersetzer*in oder im Layout.

Wir behalten uns natiirlich vor, zuge-
sandte Beitrdge nicht zu verdffentlichen,
die unseren Prinzipen im Besonderen
und die des Anarchismus im Allgemeinen
entgegenstehen oder diese unsolidarisch
diffamieren.

Alle Ausgaben unter: ~ www.fda-ifa.org/gaidao
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Kiezladen Friedel54 kampft gegen Kiindigung

Der Kiezladen Friedel54 ist ein selbstverwaltetes soziales Zentrum in Berlin-Neukdélin. Nach dem
Verkauf des gesamten Hauses an die Wiener Immobilienfirma Citec Immo Invest GmbH wurde
dem Kiezladen zu Ende April der Mietvertrag gekiindigt. Gegen diese Kiindigung regt sich

Widerstand.

Eine Darstellung der Lage, was bisher geschehen ist, und Moglichkeiten, sich zu solidarisieren.

* Von: Unterstiitzer *innen der Friedel54

Der Kiezladen in der Friedelstraf3e 54 versteht sich als soziales Zentrum
im Norden von Berlin-Neukdlln. Die kollektiv — organisierten
Réumlichkeiten bestehen seit tiber zehn Jahren. Zur Zeit sind neben
Einzelpersonen iiber 15 Gruppen im Kollektiv organisiert und arbeiten
hierarchiefrei miteinander zusammen. Das Spektrum der Gruppen
reicht von den kritischen Jurist'innen tber eine FoodCoop, die
Anarchistische Gruppe Neukélln, einem Punk-Tresen bis zu Refugee-
Unterstiitzungs- und AntiRa-Gruppen.

Die Riume des Kiezladens bieten Platz fir regelmafig stattfindende
Kiifas, Tresen-, Cocktail- und Filmabende, Brunches, Workshops und
Vortrige. Auflerdem beherbergt der Kiezladen eine Siebdruckwerkstatt,
mehrere Info-Ecken und eine Free-Box, die fiir die kostenlose
Weitergabe von Kleidung genutzt wird.

Das Haus in der
Friedelstrafle 54, in
deren Erdgeschoss
sich der Kiezladen
befindet, wurde im
Dezember 2013 an
die Citec Immo
Invest GmbH ver-
kauft. Die Mie-
ter*innen des Hau-
ses schlossen sich
zusammen, um ge-
meinsam, als
Hausgemeinschaft,
gegen die Sanier-
ungsplane - und
damit verbunden
gegen  anschlie-
Bend steigende
Mieten (30-60% Steigerung) und Abwélzung der Kosten - vorzugehen.
Der Kiezladen Friedel54 war von Anfang an solidarisch mit den
Mieter*innen und stellte die Rdume fir Treffen der Hausgemeinschaft
zur Verfigung.

Verschiedene Moglichkeiten, sich gegen die Pline der neuen
Besitzer*innen zu wehren und gerichtliches Vorgehen gegen die
Modernisierung, konnte die Plane der Investoren um bisher fast 2 Jahre
verzogern. Dennoch wurden die ersten Gerichtsverfahren der

Mieter*innen bereits verloren und eine Wende in den noch offenen

Verfahren ist kaum zu erwarten. Als weiteren Schritt der Eskalation
wurde dem Kiezladen Friedel54 gekiindigt. Die Citec wollte scheinbar
auf Nummer sicher gehen und schickte einen Gerichtsvollzieher um die
Kiindigung zu tberbringen, was formal nicht notwendig gewesen wire.
Die Kundigung erscheint juristisch auf den ersten Blick erst einmal
korrekt.

Die agierende Citec Immo Invest GmbH hat ihren Sitz in Wien. Thre
sUbliche” Strategie ist nach dem Ankauf von Wohnhéiusern diese schnell
zu modernisieren und in einem Portfolio nach nur wenigen Jahren mit
erheblichem Gewinn weiter zu verkaufen. Nachdem die Firma
anfinglich in Wien aktiv war, sind die Akteure (alle beteiligten
Vorstandsmitglieder sind méannlich) sehr schnell dazu tibergegangen, in
_ Berlin, mittler-
weile aber auch in
Leipzig, Prag und
Bukarest, Miets-
hiuser zu kaufen,
da der Gewinn in
Stadten

deutlich tiber dem

diesen
Ertrag in Wien
liegt. Nachdem ein
Haus von  der
Citec gekauft wur-
de, wird schnell
versucht die aktu-
ellen Mieter*innen
zu kundigen, in-
dem zum Beispiel
nach Liicken in
Mietvertragen ge-
sucht wird und die aktuellen Mieten sofort an den durchschnittlichen
Mietpreis in der Gegend nach oben korrigiert werden. Parallel dazu
wird eine Prifung des ,Optimierungspotenzials“ durchgefithrt, um
Sanierungsmaglichkeiten zu entdecken. Im Fall der Friedelstrasse 54
wurde ein iberdachter Millplatz fiir 12.500 Euro und eine
deren Kosten auf die Mieter*innen
Wabhrscheinlich

Sanierungsmafinahmen nicht die einzigen bleiben. Denn fir eine

Wirmesanierung — geplant,

ubertragen  werden  sollen. werden  diese

Gewinnmaximierung wird fir gewohnlich versucht, weitere



Méoglichkeiten zu finden, um die Mieten erhohen zu konnen, sodass
einige Bewohner*innen mit einer Mietsteigerung von 150% rechnen
miissen. Um die Ziele der Gewinnmaximierung und Akzeptanz der
Mafinahmen zu erreichen, wird auch vor Einschiichterungen und
Gewaltandrohungen von Seiten der Bauleitung, sowie von Firmen,
welche im Auftrag von Citec tatig sind, nicht zuriickgeschreckt.

Ein respektvoller Umgang mit den Mieter*innen interessiert die Citec
nicht.

Um die Situation der Kiindigung des Kiezladens Friedel54 nicht
unkommentiert stehen zu lassen, wurde am 05. Dezember als erste
Runde des Kampfes eine Demo durch den Kiez veranstaltet, die
lautstark auf die Gentrifizierungsproblematik im gesamten Reuterkiez
hinwies. An dieser Demo beteiligten sich 800 Menschen und sie fand in
der Nachbarschaft viel Unterstiitzung.

Uns ist als Unterstiitzerinnen des Kiezladens bewusst, dass ein
Fortbestehen des Projekts Citec

Schlussfolgerung daraus ist fur uns, dass wir méglichst viel Druck auf

von der abhangig ist. Die
die Citec und auf die Vorgehensweise der Firma ausiiben miissen. In
diesem Kampf wird die Situation jedoch immer in Zusammenhang mit
anderen Projekten gesehen, die sich in einer &hnlichen Situation
befinden. So wurden auf der Demo im Dezember 16 Redebeitrage zu
Themen aus dem Kiez und zu Verdrangung verlesen, unter anderem
vom rdumungsbedrohten M99, dem Kollektiven Zentrum in Hamburg,
dem Social Center 4 All und dem zwangsgerdaumten Allmende, mit dem
der Kiezladen eine kontinuierliche, solidarische Zusammenarbeit schon
vor seiner Kiindigung verbindet.

In den Rédumen des Kiezladen gibt es viel Material, um Solidaritat nach
auflen zu tragen. So gibt es z.B. bedruckte Beutel, Aufnaher, T-shirts,
Jogginghosen, Plakate, Flyer, Sticker, gravierte Glaser und einiges mehr.
Solidarische Griifie erreichten uns unter anderem bereits aus
Magdeburg, Dresden, Chemnitz, Thessaloniki und von Fans des SV
Babelsberg 03. Im Neuen Deutschland und der Stadtteilzeitung Kiez und
Kneipe wurden Artikel zu unserer Situation verdffentlicht. Diese
Solidaritatserklarungen unterstiitzen uns im Kampf fiir den Erhalt des
Kiezladens und der Hausgemeinschaft sowie gegen Gentrifizierung im
Neukolln.

Wir bendétigen jedoch weiterhin Unterstiitzung von mdglichst vielen
Seiten! Wir wiirden uns sehr iiber Solidaritatsaktionen freuen und jede
weitere Aktion, die hilft, den Druck auf die Citec zu erhéhen. Der
Kreativitat sind dabei keine Grenzen gesetzt. Fotos oder Videos der
Aktionen werden von uns gerne auf unserem Blog veroffentlicht. Auch
wiirde es uns helfen, wenn Menschen Infomaterialien in vielen sozialen
Zentren auslegen, die Nachricht der Situation weiterverbreiten, und

sich auf welchem Weg auch immer mit uns solidarisieren. Eine Liste

_. .
FRIED
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weiterer Unterstitzungsmoglichkeiten ist ebenfalls auf dem Blog zu
finden.

Um den Protest nicht nur lokal vor Ort zum Ausdruck zu bringen, ist
fir Mitte Méarz eine Fahrt nach Wien geplant. Unterstitzung fur die
Fahrt ist in jeder Form gerne gesehen.

Wer uns personlich helfen mochte, kann an jedem vierten Montag im
Monat um 20 Uhr zu dem offenen Treffen der Unterstiitzer*innen in die
Friedel54 kommen. Dort werden die neuesten Informationen geteilt,
sowie Ideen und Moglichkeiten fir den Erhalt des Kiezladens
besprochen. Alternativ konnt ihr euch auch auf friedel54.noblogs.org
auf dem Laufendem halten oder uns per Mail kontaktieren.

Gerne schicken wir euch auch Material zu. Kontaktiert uns hierfiir bitte

ebenfalls per Mail.
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Tauchte

Hauswénden,Plakaten oder Aufklebern auf, war meist irgendein

in den letzten Jahrzehnten die Parole ".. bleibt" auf

besetztes Haus, linkes Projekt oder anarchistisches Kollektiv von
Raumung, Verkauf oder Pleite bedroht und tblicherweise bald darauf
nur noch Geschichte. Bekannte Ausnahmen der Regel sind die ehemals
besetzten und heutigen Genossenschaftshauser in der Hafenstrafle und

die noch immer besetzte Rote Flora in Hamburg oder die Kopi in Berlin.

Ein dhnlich wichtiger Erfolg fir anarchistische / autonome / links-
radikale Bewegungen kann fiir das neue Jahr aus Wiesbaden gemeldet
werden. In der hessischen Landeshauptstadt wurde dieser Erfolg zwar
nicht durch entschlossene Barrikadenkédmpfe und Grof3demonstrationen
erreicht, sondern den lokalen Kréfteverhéltnissen entsprechend durch
den gemeinsamen Kauf des seit 1984 existierenden Cafe Klatsch. Nichts
desto trotz ist die Bilanz der Kampagne beeindruckend und der Erhalt
des wichtigsten existierenden Raums fiir emanzipatorische Bewegungen

in Wiesbaden nicht hoch genug einzuschétzen.

sadbseass slisivasa.

Von der Bewegung, fiir die Bewegung

Ende Dezember 2015 konnte der extra zu diesem Zweck gegriindete
Verein Linksroom e.V. den Kaufvertrag fir die Raumlichkeiten des Cafe
Klatsch Kollektivs unterschreiben. In nur zwei Monaten war es mit
einer vor allem lokalen - aber auch bundesweit unterstiitzten -
Kampagne gelungen, die benétigten 270.000 Euro fiir den Kauf, die
Notarkosten und die anfallenden Steuern zusammen zu bekommen.
Etwa 220 Kollektivbetriebe,

gewerkschaftliche Initiativen haben insgesammt ca. 35.000 Euro

Spender“innen, politische  und
gespendet. 25 Darlehnsgeber*innen, darunter mehrere Wohnprojekte,
haben Direktdarlehen in Héhe von 225.000 Euro gegeben. Durch zwei
Solidaritatskonzerte und Spendenbiichsen auf dem Tresen wurden
weitere ca. 10.000 Euro eingenommen.

Die Riickzahlung der Direktkredite hat ab Januar 2016 begonnen und
soll in etwa 15 Jahren abgeschlossen sein. Das Cafe Klatsch Kollektiv
und die bei Linksroom eV. Aktiven wollen sich auf diesem Weg bei
allen Spender*innen und Darlehnsgeber*innen fiir die Welle der
Solidaritat und bei den Redaktionen von Gaidao, Graswurzelrevolution,
Direkte Aktion, Jungle World,
Neues Deutschland, Contraste
und Zwischenzeit fir die
solidarische  Berichterstattung
bedanken. Weiteren revolutio-
niren Bestrebungen, endlosen
Plena und extatischen Festen
steht in den néchsten 31 Jahren
nichts mehr im Weg. In diesem
Sinne und mit Rio Reiser: "Der
lange Weg, der vor uns liegt,
fihrt Schritt far Schritt ins

Paradies!"
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Konzeptarbeitspapier zu transformativer Hilfe

Dieses Konzeptarbeitspapier erscheint in Zusammenhang mit der Artikelreihe zur anarcha-
feministischen Konferenz in London, die im Oktober 2014 stattgefunden hat und von der seit
April 2015 in jeder Gaidao-Ausgabe ein Veranstaltungsbericht veroffentlicht worden ist. Als
Hintergrundtext fiur das Verstandnis von Accountability-Ablaufen und transformativer Hilfe hat
das nun folgende Konzeptarbeitspapier keinen direkten Bezug zur anarchafeministischen
Konferenz 2014, sondern war als eine weiterfilhrende Quelle im Auswertungstext zur
»~Accoutability-Veranstaltung” (Ubersetzung siehe Gaidao Nummer 60 / Dezember 2015)
angegeben. Es erscheint aufgrund der Lange in zwei Teilen. Die Fortsetzung wird in der Gaidao
Nummer 63 / Marz 2016 abgedruckt.

v Von: Communities Organizing for Liberation (LA COIL), Industrial Workers of the World (IWW), La Voz de L@s Trabajadores (Workers’ Voice) /

Ubersetzung: madalton

Dieses lange, lange, lange untenstehende Schriftstiick stellt unsere

Ausarbeitung  dar  zur Vorbereitung fir die Veranstaltung
,Iransformative Hilfe: Unsere Bewegungen und Kampfe® am Samstag,
den 7. Juni [2014, Anmerkung der Ubersetzung]. Es ist ein Versuch eine
Menge unserer kollektiven Vorstellungen durchzusprechen: Wie damit
vorankommen, dass transformative Hilfe eine vorrangige Stellung bei
der Organisierung des Kampfs gegen Unterdriickung und Ausbeutung
einnimmt. Dieser Versuch steht noch ganz am Anfang. Trotzdem ist die
Dauer nicht abgeschlossen. Mit unserer Besprechung, dem Input und
unserer Zusammenarbeit werden wir unsere Tatigkeit fortsetzen, indem

wir diese Ideen verbreiten und in der Praxis erproben.
ARBEITSDOKUMENT

1. Einleitung

Wir sind Organisationen, die an ein Ende glauben von Vergewaltigung,
Gewalt, das
verstehenden Personen, der jeden Tag stattfindenden winzigen Angriffe
gegen
Rollenzuschreibungen; der ganzen Strukturen des Patriarchiats und

sexualisierter Niedermachen von sich als queer

Frauen wund Personen auflerhalb geschlechtskonformer
genderspezifischer Unterdriickungsformen, welche tagliche gewaltsame
Erscheinungsformen davon sind. Ebenfalls wollen wir ein Ende von
Chef*innen und Lohnarbeit erleben - wir wollen den Aufstand der
gesamten organisierten arbeitenden Klasse erleben, die sich selbst durch
eine antikapitalistische Revolution befreit und die Macht tibernimmt.
Fir uns sind diese Ziele ein und dasselbe, ein grundlegender Teil
desselben revolutiondren Prozesses. Unsere Aufgabe ist es geeignete
Méglichkeiten zu finden um diese Ziele aneinanderzufiigen bei unserer
taglichen Organisierungsarbeit, auf eine strategische Vorgehensweise,
welche uns auf einen Weg zu der feministischen Revolution der
arbeitenden Klasse fithren kann, welche wir unbedingt brauchen.

Es gab eine Menge inspirierender Ausarbeitungen, welche erstellt
worden sind um Beispiele fir transformative Hilfe zu schaffen. Wir
verstehen uns selbst als Lernende und dem Beispiel derjenigen
Folgende, welche diese Ausarbeitungen getan haben. Dennoch glauben
wir ebenso, dass wir etwas bei diesen Praxiserfahrungen hinzufiigen

miussen. Zu dem, was schon vollbracht worden ist, wollen wir die

Perspektive hinzufiigen transformative Hilfe als ein Mittel und eine
Praxis innerhalb des Aufbauprozesses sozialrevolutiondrer Bewegungen
zu nutzen, welche (soziale) Geschlechterunterdriickung und
Kapitalismus infrage stellen werden. Wir wollen dartiber hinausgehen
transformative Hilfe als etwas zu betrachten, was in kleinen Kollektiven
innerhalb emanzipatorisch-radikaler Kreise verwirklicht wird, hin zu
etwas, was die grofitmogliche Anzahl von Leuten beschiftigt durch
Kampfe am Arbeitsplatz, in communities und an Schulen, und sie in
den Kampf einschaltet den Kapitalismus zu zerstoren.

Was wir in diesem Schriftstiick entwickelt haben ist nicht die eine
Antwort. Es ist kein Vorbild. Es stellt lediglich den aufgeschriebenen
Verlauf dar, wie wir uns selbst Fragen gestellt haben. Das beste, was wir
uns erhoffen, ist, dass dies uns den Weg weisen wird fiir etwas Besseres,
was sich in der Zukunft ereignen wird. Was wir in diesem Dokument
aktuell haben ist ein sehr, sehr grober Entwurf, der sich immer noch im
Wandel und Herausbilden befindet. Und es fehlt gerade eine Menge
Inhalt, welchen wir immer noch durchsprechen (oder wahrscheinlich
genauer, er fehlt gerade, weil wir langsame Schreiber*innen sind). Wir
freuen uns auf Kritik und kritischen Auseinandersetzungen mit diesem
Schreiben, damit es klarer und offener wird.

Dieses Schriftstiick richtet sich hauptsdchlich auf patriarchale Gewalt
und dem Kampf gegen genderspezifische Unterdriickung, weil diese die
besonderen Fragen und Umstinde waren, mit denen wir es zu tun
hatten, als wir diese Ausarbeitung zusammen begonnen haben.
Allerdings glauben wir nicht, dass der Kampf gegen genderspezifische
Unterdriickung wichtiger ist als der Kampf gegen jede andere
Unterdriickungsstruktur, noch glauben wir, dass sie tatsidchlich von
einzelnen Kémpfen getrennt werden kann. Wir finden, dass die in
dieser Ausarbeitung diskutierten Strategien und Werkzeuge tiber dem
Kampf gegen genderspezifische Unterdriickung hinaus angewendet
werden konnen und miissen — jedoch finden wir, dass sie Werkzeuge
sind, welche innerhalb der arbeitenden Klasse eingeschrankt nutzbar
sind. Wir glauben diese Anndherung an transformative Hilfe kann
verwendet werden um beispielsweise rassistisches oder rechtsradikales
Verhalten infrage zu stellen. Obwohl die besonderen Dynamiken sich
teilweise erheblich unterscheiden von den begrenzten Umsténden,
wiahrend unserer Diskussion dieser

welche wir Ausarbeitung
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untersucht haben.

1A) Was ist genderspezifische Unterdriickung? Warum stellt sie ein
systematisches Problem dar?

Genderspezifische Unterdrickung und gar genderspezifische Gewalt
sind keine ,individuellen® oder ,personlichen® Probleme. Vielmehr stellt
genderspezifische Unterdriickung die systematische soziale, politische
und wirtschaftliche Entmachtung und Ausgrenzung von Frauen und
nicht genderkonformen Leuten dar. In diesem Schriftstiick verwenden
wir den Ausdruck ,genderspezifische Unterdriickung® als ein weit
gefasster Begriff, welcher einige halb-ausgeprégte Erscheinungen von
Unterdriickung beinhaltet aufgrund von verschiedenen Gender-

Identitaten. Beispielsweise rechnen wir zu genderspezifischer
Unterdriickung das Patriarchat mit ein, welches das institutionelle und
kulturelle Sexismusverhalten darstellt; ebenso rechnen wir Transphobie
hinzu, welches die systematische Ent-machtung und Aus-grenzung von
Trans-menschen bedeutet. Genderspezifische Un-terdrickung - und
ihre
Begleiterscheinung
genderspezifische Ge-
walt - sind grundle-
gend fir den Kapita-
lismus: Um kapitalis-
tische Machtbeziehun-
gen zu rechtfertigen
und zu reproduzieren;
und um die
Quintessenz des Kapi-
talismus  sicherzustel-
len — Profit.
Genderspezifische
Unterdriickung ~ wird
auf einer Vielzahl von
Ebenen  reproduziert.
Und falls alle Strange
reiffen wird sie mithilfe
von Gewalt durchgesetzt — alles von alltiglichen sexistischen oder
der*des

Partnerin*Partners bis hin zu sexualisierten Ubergriffen und dem

transphoben  Kleinstaggressionen  tiber ~ Misshandlung
genderspezifischem Charakter, wenn Leistungen gekiirzt werden und
wenn Austeritdt sogar zum Sexhandel kommt. Wir kénnen jedoch nicht
angemessen jede dieser einzigartigen Erscheinungsformen von
genderspezifischer Gewalt angehen ohne die systembedingten Fragen
anzugehen, welche das Auftreten von Gewalt fordert und ermdglicht.
Genderspezifische ~ Unterdriickung ~ wirkt  ebenso  nicht in
Abgeschiedenheit. Sie ist zusammengesetzt aus Unterdriickung, welche
auf race, Sexualitit, (korperlicher, geistiger und seelischer)
Unversehrtheit, Staatsbiirgerstatus, und so weiter basiert. Die Analyse
von jeder einzelnen dieser Unterdriickungsformen alleine fiir sich ist
unzureichend; jede untermauert und verstarkt die andere.

Obwohl genderspezifische Unterdriickung sicherlich éalter als der
Kapitalismus ist, ist sie keineswegs ewig wahrend. Vielmehr ist sie ein
Mittel um die Gesellschaft zu ordnen, welches einen historischen

Anfang und - so hoffen wir - ein Ende hat. Unterdriickende

Gegen patriarchale Gewalt - feministische Selbstverteidigung

Verhaltensweisen sind Teil einer unterdriickenden Kultur sowie
Ideologie, welche am besten in der Klassengesellschaft aufrecht
erhalten werden kann, namlich eine Gesellschaft, welche eine
grundlegende Ausbeutungsstruktur besitzt, die von der Reproduktion
und Néhrung der alltaglichen Unterdriickungsgewalt profitiert.

Dies bedeutet auch, obwohl genderspezifische Unterdriickung ein Teil
des Alltagslebens innerhalb der Gesellschaft geworden ist, dass jede'r
von uns daran beteiligt ist und niemand von uns in der arbeitenden
Klasse davon profitiert. Die arbeitende Klasse brachte die Ideologien
und Strukturen von Sexismus und Transphobie nicht hervor. Indessen
nahm die arbeitende Klasse und sogar unterdriickte communities jene
an und verinnerlichten sie. Mit dem Patriarchat fallen eine Menge
personlicher Begiinstigungen denjenigen Ménnern zu, welche es fertig
bringen sich in ihre vorgegebene Geschlechterrolle einzupassen -
beispielsweise hohere Gehilter, Gewédhr der personlichen Sicher-heit,
und so weiter. Aber im Groflen und Ganzen haben Ménner der
arbeitenden Klasse eine Menge zu gewinnen, indem sie sich den
feministischen
Kampfen gegen
genderspezifischer Un-
terdricckung anschlie-
Ben und die
unterdriickenden  Ge-
schlechterrollen zersts-

ren, in welche  sie

reingezwungen  wer-
den (was am Ende
bedeuten wirde:

hohere Gehalter und
groflere  personliche
Sicherheit fiir alle ohne
Ricksicht  auf  das
Geschlecht).
Das Patriarchat ist es

(soziale)

einfach nicht wert fir
jede einzelne Person in
der arbeitenden Klasse. Deshalb miissen wir alle uns dem Kampf gegen

Unterdriickung anschlieffen!

2. Was bedeutet transformative Hilfe?

Fir uns bedeutet transformative Hilfe Gerechtigkeit der arbeitenden
Klasse. Es stellt eine Strategie und ein Ablauf dar, welcher durch unsere
Erfahrungen von Betroffenheit und des alltiglichen Kampfes entwickelt
worden ist. Ansatzweise wenden wir transformative Hilfe schon als ein
Verfahren und Werkzeug in unserem Kampf gegen Unterdriickung an:
Vom Ansprechen alltiglicher Kleinstangriffe wie beispielsweise
Minner, welche tuber Frauen bei Treffen reden zum Umgang mit
wesentlichen traumatischen Ereignissen wie sexualisierte Ubergriffe,
indem wir kollektive Leistungsfahigkeit sowie Bewusstsein aufbauen
um die weitreichenderen Unterdrickungsstrukturen angehen. Es gibt
auch reichlich Erfahrungen, welche von unserem intimeren Leben
herkommen, in welchen unsere Familien sich besonderen Personen
zuwenden (oftmals Frauen) um die Familie zusammen zu bringen,

damit eine sinnvolle Art gesucht wird ernsthafte gewalttatige Ereignisse



anzusprechen. Indem transformative Hilfe auf beabsichtigte Weise
angewendet wird, ermdglicht es jeder*'m von uns sowie der Bewegung
unsere Leistungsfahigkeit und Praxis Dinge selbstverwaltet zu betreiben
und alternative, doppelte Machtstrukturen zu denjenigen, welche vom
Staat aufgezwungen sind, aufzubauen.

Der Begriff ,transformative Hilfe“ (welcher sich manchmal mit

Jrestorative justice” tiberlagert) kam zum ersten Mal in den 1990ern auf

im Kampf gegen die rasche Ausbreitung des Gefangnis-
industriekomplexes. Mit Betroffenen, People of color sowie
communities der arbeitenden Klasse, welche durch ein

Strafjustizsystem gescheitert sind, welches nur Re-Traumatisierung fir
Betroffene und Strathandlungen fiir Tatpersonen anbietet, entwickelten
Organisationen fiir Betroffene von korperlichen und sexualisierten
Misshandlungen transformative Hilfe als eine echte, lebendige
Alternative um den Gefingnisindustriekomplex infrage zu stellen. Es
stellt eine Alternative dar, welche anstrebt die Betroffenen zu
unterstiitzen und Misshandlung unmittelbar aufzuhalten, indem - als
ein Teil dieses Verfahrens — die Zustdnde umgestaltet werden, welche
urspriinglich zu Misshandlung gefiihrt haben. Dieser gesamte Ablauf ist
etwas, was in und durch die community geschieht, durch umwandeln,
unterstiitzen und heilen jeder beteiligten Person, nicht einfach der
betroffenen Personen sowie der Tatpersonen.

Einige der Organisationen, welche diese Konzepte entwickelt haben und
die wir versuchen aufzubauen sind Gruppen wie beispielsweise
INCITE! Frauen of color gegen Gewalt, eine tiberregionale Organisation
radikaler Feminist*innen of color; Generation 5, eine Gruppe, welche
Betroffenen und Tatpersonen sexueller Kindesmisshandlung mit dem
Ziel unterstiitzt, Kindesmisshandlung innerhalb fiinf Generationen zu
beenden; Philly Stands Up, die mit Tatpersonen sexualisierter Ubergriffe
in emanzipatorischen Réumen arbeiten; sowie Philly Survivor
Collective, das Betroffene sexualisierter Gewalt bei der Steuerung ihrer
eigenen Heilung unterstiitzt.

Die Sprache, welche jetzt im Allgemeinen verwendet wird um
transformative Hilfe und restorative justice zu beschreiben, spiegelt
zum Grofiteil die Kultur der non-profit-Industrie wider. Es liegt einfach
in der Natur von wohltétigen Stiftungen Schlagworte zu finden, welche
aus sozialen Bewegungen kommen, und sie sich anzueignen im
Wettbewerb um gemeinniitzige Gelder. Wir haben ebenfalls verstanden,
dass der Begriff so weit wiederverwendet worden ist, dass sogar Obama
den Begriff ,restorative justice“ benutzt um einige seiner inldndischen
Regierungsprogramme zu definieren. Seitdem wir wissen, dass weder
gemeinniitzige Organisationen noch die Obama-Regierung oder jede
andere kapitalistische Regierung jemals Vorgehensweisen einrichten
werden, welche den Staat infrage stellen oder auseinander nehmen
wirden, verfolgen wir jene Bestrebungen mit Misstrauen. Deshalb
lohnt es sich zu betonen, dass immer wenn transformative Hilfe aus
dem Zusammenhang sozialer Bewegungen herausgenommen wird, ein
Verlust ihres revolutioniren, antikapitalistischen Potential einhergeht.
Bei der Beschreibung der Herangehensweise der Suche auf Betroffene
ausgerichteter Hilfe glauben wir, dass es notwendig ist Bezugssysteme
zu verwenden, welche von den Erfahrungen der alltdglichen Kampfe
herrithren. Dies bedeutet kritisch gegeniiber einer Sprache zu sein,
welche andere Interessen als diejenigen unserer Klasse widerspiegelt

iiber die Professionalisierung und Trivialisierung von Dingen, die wir
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schon betreiben oder lernen zu verstehen. Deshalb glauben wir, dass die
Sprache, welche am besten transformative Hilfe beschreibt, von
Arbeitenden kommt, welche am meisten von genderspezifischer
betroffen  sind -  nicht politischen

Unterdriickung von

Entscheidungstrdger*innen,  Jurist*innen,  Expertenkommissionen,
Stiftungen oder vom verduferlichten Standpunkt lediglich Betroffenen
zu dienen.

Ungeachtet der Vorbehalte, auf die wir mit der non-profit-Ausrichtung
von einer Menge der vorhandenen Tétigkeiten rund um transformative
Hilfe gestoflen sind, finden wir es immer noch sinnvoll einige jener
bestehenden Begriffserklarungen als einen Ausgangspunkt zu
verwenden. Eine der prignantesten Beschreibungen der vorhandenen
transformativen Hilfe kommt von der Gruppe Generation 5:
yIransformative Hilfe reagiert auf den Mangel von - und der
entscheidenden  Notwendigkeit nach -  einer  befreienden
Vorgehensweise in Bezug auf Gewalt. Eine befreiende Vorgehensweise
will Sicherheit und Verantwortlichkeit erlangen ohne sich auf
Distanzierung, Bestrafung oder staatliche und korperliche Gewalt zu
stiitzen, einschliefSlich Inhaftierung und Uberwachung... Transformative
Hilfe strebt ebenfalls an Ungleichheit und Machtmissbrauch innerhalb
von communities umzugestalten. Durch das Bilden von Belastbarkeit
der communities um Gerechtigkeit intern zu erhéhen, strebt
transformative Hilfe an kollektive Handlungen in Richtung groflere
Fragen von Ungerechtigkeit und Unterdriickung zu unterstiitzen®
Dariiber hinaus haben sie ergénzt:

wDie Ziele von transformativer Hilfe als eine Reaktion auf alle Arten
von Gewalt sind:

-Die Sicherheit von Betroffenen, ihre Heilung und Handlungsmacht
-Verantwortlichkeit (accountability) und Transformation derjenigen,
welche misshandelt haben

-Reaktionen und Verantwortlichkeit (accountability) der community
-Transformation der community und sozialen Zustinde, welche Gewalt
erzeugen und aufrechterhalten, zum Beispiel Unterdriickungsmethoden,

Ausbeutung, Herrschaft und Staatsgewalt

2A) Was hat es damit auf sich & warum ist es wichtig eine auf die
Betroffenen ausgerichtete Vorgehensweise zu haben?

Zunichst: Was wird unter ,betroffenen Person“ verstanden und warum
verwenden wir diesen Begriff?

Betroffene sind Personen, welche geschlechtsspezifische Gewalt erlebt
haben. Die meisten von uns sind auf die eine oder andere Art und
Weise Betroffene. Und unterdriickende Praktiken betreffen jede™n
innerhalb eines organisierten Raums auf einigen Ebenen besonders,
weil sie die community als Ganzes schadigen und traumatisieren. Wenn
wir jedoch von eine ,auf Betroffene ausgerichtete Vorgehensweise®
reden, meinen wir, dass wir die Bediirfnisse der betroffenen Person(en)
einer bestimmten Unterdriickungshandlung in den Mittelpunkt stellen.
Wir verwenden den Begriff ,betroffene Person” um an die Geschichte
von transformativer Hilfe anzukniipfen, welche dieses Vorhaben prégt.
Philly's Pissed, eine Organisation, welche groflartig mitgewirkt hat eine
Ubersicht iiber transformative Hilfe auszuarbeiten, erkliren auf
folgende Weise ihre Verwendung des Begriffs ,betroffene Person®: ,Wir
verwenden das Wort betroffene Person anstelle von Opfer, weil Opfer

jemanden dadurch definiert was jemand anderes ihm*ihr angetan hat.
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Betroffene Person bestimmt eine Person genauer dadurch wie sie sich
zu der Erfahrung gedufert hat

Wir glauben an eine Herangehensweise, welche so weit wie moglich
auf die Bedirfnisse, Erfahrungen und Wiinsche der Betroffenen
ausgerichtet ist. Dies bedeutet, dass die Bediirfnisse der betroffenen
Person(en) immer tiber denjenigen der Tatperson(en) stehen. Und die
kontinuierliche Teilnahme der betroffenen Person(en) haben natiirlich
Vorrang vor jedem Bemithen die Teilhabe der Tatperson(en)
sicherzustellen.

Dies mag nach gesundem Menschenverstand klingen, aber viele von
uns finden, dass wenn Bewegungen mit Fillen von
geschlechtsspezifischer Gewalt konfrontiert werden, es das Gegenteil
ist, was tatsdchlich geschieht. Betroffene werden enorm in ihrer
Fahigkeit benachteiligt bei kollektiven Reak-tionen mitzubestimmen
und diese zu beein-flussen. Gerade die Wirklichkeit ihrer Er-fahrungen
alleine fithrt tendenziell zu einer Selbstisolierung. Oder die an der
Bewegung Teilnehmenden lassen sie spiiren, dass sie gemie-den werden.
Thre Fahigkeiten sich selbst zu verteidigen sind schon tief betroffen. Und
allzu oft sind die Tatpersonen tiefer in den organisierten Raumen
verwurzelt oder werden

als unverzichtbarer

Darstellungen gleich zu gewichten. Und wir sind ausdriicklich nicht an
jedem kleinsten Detail bei jedem Fall interessiert. Vielmehr glauben wir
an die ,Stimmung® der Berichte der Betroffenen und wir wiirdigen ihre
Bezeugung der verursachten Verletzung. Wir verstehen, dass alles in
unserer Gesellschaft gegen Betroffene lastet, welche mit ihren
Erfahrungen herausriicken. Wir werden unseren Bewegungen und
Organisationen nicht ermdglichen Raume zu sein, welche die
Gepflogenheiten des Zweifelns, Erniedrigens, des Schuldzuweisens und
der Nichtbeachtung der Betroffenen wiederholen.

Dariiber hinaus erkennen wir, dass eine der am grundlegendsten
Hilfe die

Handlungsfihigkeit wieder an die Betroffenen zuriickzugeben ist — was

Aufgaben jeglicher transformativer Kontrolle und
allerdings genau die gegenteilige Funktion des Strafjustizsystems
darstellt. Dies bedeutet, dass sie diejenigen sein miissen um die Fristen
und Zeitleisten fur ihr Engagement sogar beim ,Erreichen von Gerech-
tigkeit“ im einzelnen Fall zu setzen. Und ihre Auswahlmoglichkeiten
sollten, im groftmog-lichen Umfang, respekt-iert und unterstiitzt
werden, sogar falls sie nicht die Auswahlmdg-lichkeiten sein sollten,
welche wir befiirworten wiirden - beispielsweise die Abgabe eines

Strafantrags oder das

Gesuch eine

gesehen als diejenigen,

welche durch die
Handlungen
beeintrachtigt ~ worden

sind. Zuziglich reagieren
Tatpersonen oftmals auf
Anschuldigungen ~ von
unterdriickenden

Verhaltensweisen, indem
sie organisierte Rdume so
weit sie kénnen
untergraben und spalten.
Das Ergebnis all dieser
Dynamiken? Falls sie
sich tiberhaupt um ihre
Gesundheit

wihrend Tatpersonen

werden  Betroffene

kiimmern,
ihren Aufenthalt

Deshalb ist es erforderlich, dass wir als Organisierende eine bewusste,

eigene  psychische

rausgedrangt, erreichen.
kollektive Ausrichtung zum Gegenteil haben um diese Dynamik zu
vermeiden. Und dass wir Organisationspraktiken integrieren, welche
direkt
Haltungen

auf die entgegenstehenden unterdriickenden Dynamiken,
und Praktiken auf

wirtschaftlicher Ebene gezielt sind.

ideologischer, politischer und
Also wie stellen wir sicher, dass wir Betroffene unterstiitzen und uns an
ihnen ausrichten??

Fir den Anfang, als Grundsatz, glauben wir immer den betroffenen
Personen.

Dies geht zumeist wider unserer Vernunft. ,Wo ist die 'rechtliche
Anhérung' und was ist mit einem 'fairen Gerichtsverfahren'? Werden
einige einwenden.

Wir

einzufihren, Tatsachen zu ermitteln oder im Wettstreit stehende

zielen nicht darauf ab ein Gericht oder Gerichtsprozess

mithilfe
von Gerichtsprozessen zu
durch das

Schwinden der Teilnahme

Angelegenheit

l6sen oder

bei accountability-
Tatigkeiten.
Keine der

Wahlmoglichkeiten, — die

wir als Bewegung bei der

Reaktion auf die
Situationen treffen,
sollten diese Regelung
untergraben.

2B) Warum sich mit

Tatpersonen beschiftigen & auf welche Weise?

Wir sind alle mehr oder minder Produkte einer unterdriickenden
Gesellschaft. Es geht nicht blo um die Leute, die offentlich als
Téater*innen ausgerufen werden, deren Verhalten infrage gestellt werden
muss. Wir missen erkennen, dass jede*r von uns sich andauernd
infrage stellen muss und wir uns gegenseitig antreiben miissen unsere
eigenen sozialisierten unterdriickenden Verhaltensweisen besser
anzugehen. Daher kénnen wir nicht eine falsche Aufteilung in ,gute®
und bése® Revolutiondr*innen entwerfen. Uns selbst beruhigen, indem
wir mit unserem Finger auf Téter*innen zeigen, wéhrend wir denken,
dass uns dies sicher auf die gute Seite bringt. Angesichts dieser
Tatsache, genauso wie die Notwendigkeit die Massen der arbeitenden
Klasse zu organisieren, glauben wir, dass wir nicht automatisch Leute
ablehnen oder ausschlie3en sollten, deren Verhalten unterdriickend ist.
Wir sollten uns statt dessen mit ihnen beschaftigen und mit ihnen
arbeiten um ihr Verhalten zu transformieren.

Einige von eine ausschlieBende

denjenigen,  die einzig



Herangehensweise erproben und verfolgen um mit Téter*innen
geschlechtsspezifischer Gewalt umzugehen - indem sie verlangen, dass
diejenigen, welche fiir unterdriickendes Verhalten ausgerufen worden
sind, fir immer aus den Réumlichkeiten vollkommen ausgeschlossen
werden — scheinen zumindest teilweise von dem Ziel ,safe spaces® zu
erschaffen motiviert zu sein. Ein safe space ist ein Raum, welcher frei
von unterdriickenden Verhaltensweisen und Einstellungen ist.

Unserer Meinung nach gibt es keinen safe space geben. Die Tatsache,
dass unsere Bewegungen wund sogar unsere revolutioniren
Organisationen keine Inseln sind, die vom Rest der Gesellschaft
abgetrennt sind, bedeutet, dass sie niemals vollstindig frei von
Auswirkungen geschlechtsspezifischer Unterdriickungsformen oder
tibrigens auch jeder anderen Art von Unterdriickung sein werden. All
die in der Gesellschaft vorhandenen Unterdriickungsformen kommen in
unsere Bewegungen, besonders dann, wenn wir wirklich Massen von
Leuten zum ersten Mal in Kiémpfe einbeziechen wollen. Die
Bemithungen reine safe spaces zu erproben und aufzubauen geht die
Gefahr ein, dass wir uns zuriickziehen in den Aufbau bequemer
radikaler Subkulturen anstatt nach auflen zu drangen um offene
Massenbewegungen zu bilden und Unterdriickung zu dekonstruieren.
Und als zusétzlichen Gesichtspunkt glauben wir, dass der Kampf gegen
Unterdriickung innerhalb der Bewegung dasselbe ist wie der Kampf
gegen Unterdriickung in unserer Klasse als Ganzes und sollte mit
denselben Werkzeugen und Strategien durchgefiihrt werden.

Wie sollen wir uns also mit T4ter*innen beschéftigen, mit Leuten, die
unterdriickende ~ Verhaltensweisen =~ oder  geschlechtsspezifische
Gewalttaten begangen haben? Wir haben ein bisschen dartiber
geschrieben, warum wir denken, dass dies notwendig ist um sexistische
Verhaltensweisen infrage zu stellen und eine Bewegung gegen
Unterdriickung und Ausbeutung aufzubauen. Wir verstehen jedoch,
dass dies mit einer Menge praktischer Beschrankungen einhergeht.
Beispielsweise ist es notwendiger die unmittelbare Sicherheit der
Betroffenen zu  schiitzen, als sich mit den Tatpersonen
auseinanderzusetzen. Ohne dieses zuerst etablierte — ohne ehrliche
und aktive

nach Art

Verpflichtungen fur die  Tater*innen

Unterstiitzungsstrukturen - kann nicht viel von
transformativer Hilfe geschehen.

In der Realitit kann es sehr schwer sein tberhaupt zu diesem
grundlegenden Startpunkt zu gelangen. Was konnen wir tun um besser
zu dem Punkt zu gelangen, an dem es realistischerweise maoglich ist sich
mit Tater"innen zu beschaftigen?
Viele Ablaufe transformativer Hilfe
Annahme

eine Art

wurden mit der

ausgearbeitet, dass es
ycommunity“ gibt, welche von der
Tatperson und der betroffenen Person
gemeinsam geteilt wird. Aber diese
communities sind gewohnlich so
vage, dass sie meist bedeutungslos
sind — Netzwerke von Aktivist“innen,
politische Subkulturen, die ,Linke"
usw. Dies sind Szenen, in welchen die

meisten Leute Beziehungen abbrechen
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kénnen und beim ersten Anzeichen von Infragestellung aufgrund ihres
unterdriickendes Verhalten davonlaufen. Indem wir Bewegungen
aufbauen, welche mehr im alltdglichen Leben und den Bediirfnissen der
Leute verwurzelt sind ist eines der wichtigsten Dinge, welche wir tun
konnen um Situationen zu verdndern, wo es leichter fiir Leute ist
wegzugehen und Verantwortung bei Situationen zu vermeiden, wo es
gibt

verantwortlich zu sein. Dies ist ein Grund warum wir an die

echte, grundlegende Griinde fiir Leute zu bleiben und
Anwendung von transformativer Hilfe als ein Werkzeug um soziale
Bewegungen aufzubauen glauben, bei Kdmpfen, welche in Schulen, an
Arbeitspldtzen und in Nachbarschaften begriindet sind.

Angesichts der Tatsache, dass es noch immer brutal schwer sein wird
Tater*innen zu iberzeugen Verantwortung zu iibernehmen und
verantwortlich zu sein, besonders angesichts unseres aktuellen
Zustands, wo — in Abwesenheit einer Bewegung — wir eher eine vage
community sind. Wenn also jemand, der unterdriickende oder
gewalttatige Verhaltensweisen  begangen  hat, sich  weigert
Verantwortung fiir dieses Verhalten zu tibernehmen oder persénliche
Verantwortung annimmt, aber die Forderungen der betroffenen
Personen und Organisationen nicht akzeptiert, dann gibt es nicht sehr
viel, was wir tun kénnen. Ohne den Teilnahmewillen der Tatperson,
wird es oftmals wenig mehr geben als sie anzusprechen abgesehen
davon die Tatperson aus jeglichen fiir angemessen gehaltene Raume
auszuschlieflen. Sogar Situationen wie diese, ungeachtet dass es als
komplettes Versagen unserer Organisationen scheint, kénnen
Hilfe

Unterstiitzungsvorgang von Betroffenen und die Beschaftigung mit den

Gelegenheiten  fir  transformative sein, wenn der
Tater*innen mehr Militante politisiert, beschaftigt und transformiert
sich personlich voll fir den Kampf gegen genderspezifische

Unterdriickung zu engagieren. Unsere Verantwortlichkeiten die
Situationen anzugehen sind nicht bloff auf das Engagement mit
Tater'innen und betroffenen Personen begrenzt. Diese Fille sind
entscheidende Gelegenheiten um die politische Bildung aller in einem
organisierten Raum in Bezug auf Unterdriickungsformen zu vertiefen.
Und die beste Art dies zu tun stellt die offene Diskussion, Bildung und
Aussprache dar, an welchen alle teilnehmen kénnen und wo unsere
Fahigkeit Unterdriickung anzugehen wachsen kénnen.

Eine weitere grofle Einschrankung: Manchmal werden Situationen
einfach jenseits unserer Fahigkeiten sie zu handhaben sein. Die

Situation koénnte deshalb umgehend gefahrlich werden, sodass die

grunes blatt
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einzige verantwortungsvolle Mafinahme ist Ressourcen auflerhalb zu
suchen, welche die Sicherheit der Betroffenen besser sicherstellen wird.

Wir missen in der Lage sein unsere eigene Kontrolle tiber einen Ablauf -
fallen zu lassen, falls es die einzige Sache ist, die sofort Sicherheit Die erste Zeitschrift 'ﬁ_lr

befordern wird. Wir miissen Ubersichten und Verbindungen zu vo"e Gewerkschafts_
auflenstehenden Ressourcen fiir (direkt) Betroffene und in zweiter Linie freihei t 5 I(n t
m as

Betroffene erschliefen, wie Therapeut*innen, welche eine gute
Herangehensweise bei der Unterstiitzung von Menschen bei der
Verarbeitung von Traumata haben.

Teil des Anwachsens unserer Fihigkeiten mit heftigen Situationen
genderspezifischer Gewalt umzugehen und Leute verantwortlich zu
halten ist sicherzustellen, dass transformative Hife schon gegenwirtig
und als Ablauf geschitzt ist. Indem transformative Hilfe regelmafig als
Teil unserer alltidglichen Organisierung genutzt wird um die
andauernden und allgegenwértigen Beléstigungen und Kleinstangriffe
einer unterdriickenden Gesellschaft anzugehen, konnen wir die
Struktur, Kultur und Erfahrungen fiir Gruppenverantwortlichkeit
gestalten. Wir konnen keinesfalls Vorginge transformativer Hilfe
lediglich fiir auflergewohnliche Situationen aufsparen. Einander infrage
zu stellen, selbstkritisch zu sein, ehrliche und aufrichtige Diskussionen
zu fithren, sich gegenseitig (nach dem Befinden) zu erkundigen - all
dies ist Teil der Logik transformativer Hilfe, welche wir in jeden Aspekt
unserer alltaglichen Organisierung integrieren miissen um eine
Grundlage starker feministischer Praxis zu erzeugen. Dies macht die
Anwendung transformativer Hilfe in auflergewéhnlicheren Situationen
realisierbar.

Dies stellt eine Praxis dar, welche wir fiir soziale Bewegungen genauso
ibernehmen miissen wie fir unsere eigenen Organisationen. Als ein
Beispiel: Wenn ein Mitglied einer revolutiondren, politischen
Organisation (eine Gruppe wie La Voz de 1@s Trabajadores, CoiL. oder
Black Rose Anarchist Federation), welche stark in studentische
Organisierung an ihrer Universitit involviert ist, von dem*der
Partner*in fiir misshandelndes Verhalten in der Beziehung beschuldigt
wird, glauben wir, dass es wichtig ist nicht zu versuchen die Situation
lediglich innerhalb des kleinen Kreises der vermutlich aufgeklarten
Revolutiondr*innen zu bewaltigen, welche Teil ihrer politischen
Organisation sind. Es sollte zu der Mitgliederschaft der studentischen
Organisation an der Universitit getragen werden und wir sollten uns
mit ihnen zusammenschlieflen und sie dazu drdngen der betroffenen
Person Unterstiitzung zu leisten und ein transformatives Hilfeverfahren

mit der Tatperson umsetzen.

Der 2. Teil dieses Textes erscheint in der kommenden Gaidao-Ausgabe. Anzeigen
Aktuelle Ausgabe = Direkte Aktion:
% Revolutionin \ ¥
o : 2
i der Bildung?
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o -
-9-Y) Schwerpunkt:

Bildung als ganzheitliche
gewerkschaftliche Aufgabe

DIREKTE AKTION
anarchorrndikalistische 2a/tung

www.direkteaktion.org
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Wie wollen wir kampfen?

Eine Reaktion auf ‘Wichtig ist massenhaft widerstandiges Leben’

Vor etwa zwei Monaten ist in der Gai Dao ein Text mit dem Titel
“Wichtig ist massenhaft widerstindiges Leben” erschienen, auf den wir
an dieser Stelle reagieren wollen. Dabei geht es uns darum die
grundlegende Stofirichtung des Textes aufzugreifen - die Diskussion
tiber mogliche Strategien anarchistischer Aktivititen -, um so eventuell
eine Debatte und Diskussion anzustofien, die unserer Meinung nach seit
langem tberfallig ist.

Wir teilen die Einschatzung, dass derzeit das Potential fiir eine
verstiarkte Politisierung gelegt ist - die Ankunft von
Gefliichteten, das Spardiktat gegen Griechenland, Streiks der GEW oder
bei der Post uvm. sind Themen, die in letzter Zeit

Pegida,

Diskussionen weit tber kleine Aktionskreise
hinaus entfacht haben und zu denen sich
grof3e Teile der Bevolkerung mehr oder
weniger eine Position gebildet
haben oder gerade bilden wollen.
Die Stofirichtung des Textes
ist damit dberaus be-
griBenswert, wird doch
die Strategiefrage gerade
im grofleren Kontext
immer etwas vernach-
lassigt. Die Starke einer
anarchistischer Bewe-
schlieBlich
ihre Vielseitigkeit und
Offenheit

strategischen Entschei-

gung st
auch  bei
dungen; gleichzeitig
scheint diese Offenheit im
schlechtesten Fall S0
verstanden zu werden, dass
sich tiber Strategiefragen auch
nicht mehr ausgetauscht werden
muss. Die Frage nach dem (Un-)Sinn

moralischen
offensichtliche

von Gewalt wird zur
Grundsatzdiskussion; die
Differenz und Spannung zwischen einer anarcho-
syndikalistischen Position und CrimethInc. wird achselzuckend
ibersehen, obwohl gerade der Austausch auch zu neuen Formen fithren
konnte. Die Frage “Wie wollen wir leben?”, die in letzter Zeit oft
rhetorisch gestellt wird, kann nicht getrennt werden, von der Frage
“Wie wollen wir da hin kommen?”. Die behauptete Identitdt von Mittel
und Ziel, wie sie fiir anarchistische Positionen oft als kennzeichnend

angesehen wird, verweist bereits grundlegend auf die Strategiefrage.

Die Gefahr besteht nur darin, dem Kurzschluss zu verfallen, dass das
gleichbleibende Ziel eine herrschaftsfreie Gesellschaft ist und damit
alles tuber die Mittel gesagt ist. Gleichzeitig dient vorgestelltes
gleichbleibendes Ziel haufig der Ignoranz gegeniiber den eigenen
Umstédnden der derzeitigen Existenz in bestehender Gesellschaft. Da
sich selbige haufig schlecht im Bezug auf eine Einheit von Zweck und
Mittel denken lassen, werden sie ignoriert und Widerstandigkeit wird
kurzerhand auf ein Feld tibertragen, das sich auflerhalb der bestehenden
Verhéltnisse sieht.
Doch das Ziel ist auch die Uberwindung der bestehenden Verhaltnisse
und diese andern sich bestindig - wenigstens deshalb
miissten unsere Mittel sich auch permanent
andern, wahrend sie aber tatsiachlich seit
Jahrzehnten in
Vortragen

Demonstrationen,
und  konspirativen
Kleingruppen stagnieren. Wir
wollen deshalb den Impuls
des  Artikels

und uns an

aufgreifen
einer
potentiellen ~ Strategie-
diskussion beteiligen.
Dafiir legen wir im
folgenden dar, wa-
rum wir es fir
wichtig erachten,
dass diese Strategie-
diskussion nicht nur
in kleinen Kreisen
stattfindet,

auch mit Blick auf so

sondern

etwas wie eine anarch-
istische Bewegung; daran
anschliefend und  daraus
resultierend soll gezeigt werden,
warum die vorgeschlagenen Akti-
onen der Kommunikationsguerilla fir
uns zu wenig sind, um zum Schluss Fragen

in den Raum zu stellen, die wir beziiglich einer

eventuellen weiteren Diskussion fiir fruchtbar halten.

Individuum und Gesellschaft

Wenn das Ziel zum Teil aus der Uberwindung der bestehenden
Verhiltnisse besteht, dann steht unserer Meinung nach am Anfang
jeder Strategiediskussion die Frage nach dem Zustand, auf den diese

Strategie angewendet werden soll. Dass diese nicht im luftleeren Raum
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entwickelt wird, erscheint uns eine zentrale Forderung an jeden
Strategievorschlag zu sein. Sie sollte also an die konkreten Bedingungen
angeschlossen werden, in denen sie diskutiert wird. Unserer Meinung
nach ist die Analyse der Situation die Voraussetzung fiir eine Strategie.
Kurz: Boote als Strategie der Fortbewegung eignen sich nur da, wo auch
Wasser ist, sonst liegen sie auf dem Trockenen und bewegen sich keinen
Millimeter in die Richtung ihres Ziels. (Es sei denn wir wechseln die
Strategie und tragen die Boote...) Das bedeutet andererseits fir die
schon oben angesprochene Einheit von Mittel und Zweck, dass die
eigene Bedingtheit der Vorstellungskraft gesehen werden muss. Wir
glauben also nicht, dass es 1. mdoglich ist, sich diese herrschaftsfreie
Gesellschaft in Génze vorstellen zu kénnen und 2. ist fiir uns damit ein
Verstandnis iiber das eigene Handeln in reiner Zweck-Mittel-Einheit
obsolet. Eine Diskussion um Strategie muss also aus einer Analyse der
Gegenwart entstehen und gleichzeitig das Kunststick wagen einer
teilweise imaginierten herrschaftsfreien Gesellschaft gerecht zu werden
oder zumindest auf sie zu verweisen.

Doch in welcher Situation befinden wir uns gerade und wie lassen sich
die Unterdriickungsverhéltnisse beschreiben? Schon innerhalb einer
politékonomischen kritischen Diskussion, die héufig Beschreibungen
anderer Herrschaftsverhaltnisse wie sexistisch und rassistisch
ausklammert, gibt es keine Einigkeit. Ist die Situation als kapitalistisch,
neoliberal oder postfordistisch zu beschreiben? Wird versucht alle
aktuelle

Diskussion prigen, zusammen zu denken, ohne sie gegeneinander

Unterdriickungsverhéltnisse, die die gesellschaftliche
aufzurechnen, wird eine Einigung auf gemeinsames Handeln noch viel
problematischer. Die Zerwirfnisse der Linken sprechen davon. Wir
glauben nicht, dass es darum geht, grundlegend dieselbe Analyse zu
haben, aber wir pladieren dafiir, dass dartiber diskutiert werden sollte,
wie bestimmte Strategien zu aktuellen Situationen und Verhaltnissen
passen.

Doch wenn wir uns als Anarchist“innen betrachten, dann darf es nicht
nur allein um eine angemessene Strategie gehen, sondern die Suche
nach Moglichkeiten der Veranderung ist unseres Erachtens wesentlich
durch zwei Kriterien bestimmt, welche wir der anarchistischen Idee zu
Grunde legen wollen. Dies ist einmal, dass es sich immer um
gesellschaftliche Verhaltnisse handelt, in denen wir interagieren und
dass das Ziel eine bewusste Gestaltung dieser ist - kurz: die

Selbstbestimmung. Diese aber gibt es nicht rein individuell, wie es der

ist mit

sondern sie
Freiheit

Neoliberalismus glauben machen mochte,

gesellschaftlicher  Selbstbestimmung  und
verbunden. Bakunin brachte das im Text “Die
Commune von Paris und der Staatsbegrift”

sehr schon auf den Punkt:

“Wir sind der Uberzeugung, daf3
reiche

die ganze geistige,

moralische und materielle
Entwicklung des Menschen
sowie seine anscheinende
Unabhéngigkeit, daf3 das
Produkte  des
Lebens in der Gesell-

schaft sind. Auf3er-

alles

halb der Gesellschaft wire der Mensch nicht nur nicht frei, sondern er
wire nicht einmal zum Menschen geworden, d. h. zu einem Wesen, das
ein eigenes Bewuf3tsein besitzt, fithlt, denkt und spricht” (Bakunin®
1872)
Menschen entstehen also erst aus gesellschaftlichen Verhaltnissen und
sind somit in einem sozialen Kontext zu verorten, der prinzipiell iiber
uns als Individuen hinausweist. Insofern kann die individuelle Freiheit
nicht gegen die gesellschaftliche verwirklicht werden, sondern nur mit
ihr. Ankniipfend an Mihsam wiirden wir deshalb behaupten, dass
niemand frei ist, solange es nicht alle sind. Freiheit als
gesellschaftlichen Zustand zu begreifen, grenzt den Anarchismus
deutlich von wirtschaftsliberalen Vorstellungen ab und zeigt gleichzeitig
seine Ndhe zu kommunistischen Ideen. Den Einzelnen jedoch nicht
einer behaupteten Allgemeinheit unterzuordnen, sondern sich dem
potentiellen Widerspruch von Individuum und Gemeinschaft
offenzuhalten und sich bewusst zu machen, das ist es, was den
Anarchismus von autoritiren Auspragungen des Kommunismus
unterscheidet. Jedoch soll es an dieser Stelle nicht ausfithrlicher um die
Differenz von Anarchismus und Kommunismus gehen, sondern nur so
viel gesagt sein: Vielleicht hétte das Aushalten und Austragen der
Spannungen zwischen Anarchismus und Kommunismus in der Ersten
Internationalen manchen Fehler erspart.
Doch zurick zur Frage der Strategie und damit auch zum Text
“Massenhaft widerstdndiges Leben”. Welches Bild habt ihr vor Augen,
wenn ihr an eine Masse denkt? Zumindest uns erscheint ein loser
Haufen einzelner Menschen auf einem grofien Platz, in einer Strafle;
eine irgendwie zusammengehorende, aber doch nicht fest miteinander
verbundene Ansammlung von Individuen. Der Masse kann sich in
jedem Augenblick entzogen werden und sie besteht nur so lange, wie
sie ein gemeinsamer Anlass zusammenbringt. Der “Verein von
Einzelnen” (Stirner) scheint dieses Bild zu représentieren.” Darin sehen
wir die individuelle Freiheit auf einem scheinbaren Maximum - doch ist
sie das wirklich? Betrachten wir das Bakunin-Zitat erneut, so wird
deutlich, dass bestimmte menschliche Freiheit allein iiberhaupt nicht
moglich gewesen wiren (z.B. zu fliegen, schnell zu reisen, diesen Text
an einem Computer zu schreiben). Sprache und Denken als innerer
Dialog, welche beide wesentlich auf ein Anderes gerichtet sind, wiren
nicht entstanden und uns wiirde tiberhaupt die Fahigkeit fehlen, tiber
Freiheit nachzudenken. Individuelle Freiheit kann somit nicht ohne die
gesellschaftliche Freiheit verstanden werden.

Aktivismus, der dies vernachldssigt und seine eigene

Freiheit absolut setzt, lauft Gefahr der liberalen

Marktteil-

nehmer*innen das Wort zu reden.

Ideologie der autonomen
Denn wenn sich jede*r als unab-
hiangig von der Gesellschaft
und damit ihr &uBlerlich
betrachtet,

diese nur als Beschrin-

dann  kann
kung der eigenen Frei-
heit aufgefasst werden.
Vielmehr sollte dar-

auf reflektiert wer-



den, was die Voraussetzungen der eigenen Lebensweisen sind; so wird
deutlich, dass individuelle Losungen keine langfristige herrschaftsfreie
Perspektive bieten. Diese liegt unserer Meinung nach in einer moglichst
vollstandigen kollektiven Organisation der Lebensgrundlagen. Dabei
wollen wir zu bedenken geben, dass allerdings auch Kollektive schnell
in einen schlechten Isolationismus verfallen konnen. Verwiesen sei
dabei auf vermeintlich autonome Kommunen, in denen Austeiger*innen
sich als der Gesellschaft enthoben betrachten; verwiesen sei auch auf
autonome Wohnprojekte, die sich in bisher wenig gentrifizierte
Stadtgebiete begeben und sich als Insel im feindlichen Viertel
betrachten. Soll der Anarchismus aber nicht zu einer Angelegenheit
werden, die Menschen sich leisten konnen miissen, dann muss es darum
Moglichkeiten kollektive

Selbstbestimmung zu fordern. Weil also unserer Meinung nach Freiheit

gehen, auszuweiten  und  somit
nur im Wechselverhiltnis von gesellschaftlicher und individueller
Freiheit denkbar ist, halten wir es fiir unumgénglich, dass der
Aktivismus stets tiber die bestehenden aktive Einheit hinausweisen
muss - iiber das Individuum, iiber die Kleingruppe, tiber die Kommune.
Wir reden der Kritik an blofler Selbstbestatigung in ,Wichtig ist
massenhaft widerstindiges Leben® hiermit also das Wort. Wir wollen
aber gleichermaflen anmerken, dass alle angesprochenen Aktionen sich
lediglich auf das Bewusstsein anderer Menschen beziehen. Tendenziell
vernachlassigt sehen wir damit die Reflektion tiber die -eigene
Einbettung in bestehende gesellschaftliche Strukturen.

Dies ist fiir uns auch der Grund, warum wir eine Strategiediskussion
allein in Kleingruppen fir nicht zielfithrend halten, weil sie tendenziell
dazu fiihrt, die gesellschaftliche Bedingtheit und den eigenen Kontext
zu vernachldssigen. Wie ausgefiihrt erachten wir es aber als
Kennzeichen des Anarchismus die gesellschaftliche Bedingtheit der
individuellen Freiheit mitzudenken und somit ware die Debatte, um
eine angemessene Strategie unserer Meinung nach auch im grofleren
Kontext zu fithren, beispielsweise einer anarchistischen Bewegung. Um
nicht falsch verstanden zu werden, wollen wir an dieser Stelle betonen,
dass damit nicht gemeint ist, dass am Ende alle dieselbe Strategie
verfolgen miissen - eine Diskussion fithren, bedeutet fiir uns zunachst

die unterschiedlichen Standpunkte darlegen und begriinden.

Allein machen sie dich ein...

Vielleicht wurde durch den vorhergehenden Abschnitt bereits deutlich,
weshalb wir mit dem Text “Wichtig ist massenhaft widerstindiges
Leben” mehrere Probleme haben. Zusammengefasst konnen wir diese
folgendermaflen benennen: er postuliert unserer Meinung nach ein rein
autonomes Handeln und verdeckt damit aktiv die Bedingungen, auf
denen dieses mafigeblich beruht. Dies macht sich bereits in der Analyse
gegenwartiger Gruppenprozesse deutlich: So wird behauptet, dass sich
Aktivist'innen vor allem deshalb zuriickziehen, weil die Aktionen
zunehmend der Selbstbespaflung und Selbstdarstellung dienen. Dem
stimmen wir zum Teil zu; wollen aber hinzufiigen, dass unserer
politischen Erfahrung nach ein nicht unerheblicher Teil der Aktivitaten
auch zuriickgeht, weil Menschen lohnarbeiten oder reproduktiv
arbeiten mussen. Das bedeutet politischer (und nebenbei bemerkt auch
kiinstlerischer) Aktivismus wird zu einem Zeitvertreib, den Menschen
sich leisten konnen missen. Das heift nicht, dass wir uns jetzt schuldig

fithlen miissen fiir ein vermeintliches Privileg, das wir haben, sondern
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wir miissen uns fragen, wie konnen wir das einerseits dndern und

andererseits wie konnen wir das unter den gegenwdrtigen
Verhéltnissen?

Diese Frage wollen wir bereits an dieser Stelle als eine zentral fiir die
weitere Diskussion festhalten, ohne uns im Text aber ihrer
Beantwortung zu widmen. Bevor wir auf weitere Fragen eingehen, soll
noch ein zweiter Aspekt des Textes in ein kritisches Licht geriickt
werden. Denn auch die vorgeschlagenen Aktionen scheinen lediglich
auf sehr konkrete gesellschaftliche Situationen zu fokussieren, nicht
aber auf einen breiteren Kontext, in dem sie unserer Meinung nach aber
verortet werden missen. Weil die Institutionen der Polizei oder des
Arbeitsamtes eben nicht erst in einer bestimmten Situation entstehen,
ist es auch nicht ausreichend sie stets nur in diesen konkreten
Situationen mit Kritik zu konfrontieren. Vielmehr liegt in der
fortlaufenden spontanen Auseinandersetzung mit ihnen die Gefahr, sie
zu bestétigen und damit zu ihrem Erhalt beizutragen. Nirgends ist das
unserer Meinung nach so offensichtlich wie bei der Institution der
Polizei. Ein isolierter Angriff auf diese, lduft Gefahr das Gefiihl der
Unsicherheit innerhalb der Bevélkerung zu verstarken und somit den
Ruf nach mehr Uberwachung zu befeuern. Deshalb ist ein solcher
Angriff nicht grundlegend abzulehen, aber die Konsequenzen sollten
sich bewusst gemacht werden. Um die Institution der Polizei aus dem
eigenen Kiez zu bekommen, sollte zusétzlich aber danach gefragt
werden, warum es das Gefiihl der Sicherheit braucht und wie dieses
Bediirfnis vielleicht auch auf herrschaftsfreieren Wegen befriedigt
werden konnte. (Vorher sollte natiirlich auch reflektiert werden, ob es
iberhaupt dieses Gefiihl der Sicherheit ist, was Menschen die Gewalt
ablehnen lasst.)

Somit bietet der von uns kritisierte Text vielleicht einen interessanten
Uberblick iiber mogliche Aktionsformen, schafft es unserer Meinung
nach aber nicht, diese in ihrem spezifischen Kontext zu verorten. Damit
besteht die Gefahr entweder wirkungslos zu bleiben oder im
schlechtesten Fall sogar kontraproduktiv zu sein. Gleichzeitig reflektiert
er nicht auf seine eigenen Voraussetzungen und ist geneigt alle jene
auszuschliefen, die nicht spontan konfrontativ sein konnen oder
wollen. Das heifit, das widerstandige Leben wird auf eine rein
individuelle Entscheidung reduziert, was schlief8lich seine Einreihung
ins neoliberale Angebot problemlos moglich macht: neben der Karriere
im Management, konnen wir uns alternativ also auch als Aktivist*innen
selbst verwirklichen (und hoffentlich auch vermarkten). Das heif3t,
allein zu agieren ist nicht nur aufgrund der Erfolgschancen fragwiirdig,
sondern zusatzlich auch geneigt eben jenes Bild nachzuzeichnen, in
dem der*die Held*in allein gegen den Rest der Welt kampft - und das
wire eben jene Vorstellung der Verwirklichung der individuellen

Freiheit gegen die gesellschaftliche.

...und den Kopf voller Fragen.

Dieser Text versteht sich als Anfang einer potentiellen Diskussion.
Deswegen haben wir vieles nur anschneiden konnen; vieles haben wir
ganz weggelassen. Nichtsdestotrotz hoffen wir unsere Kritik deutlich
gemacht zu haben, um vielleicht so das Feld zu offnen fir weitere
Positionen und einen Austausch dartiber. In dessen Verlauf halten wir
die folgenden Fragen fiir zentral und verstehen deren Einbringen als

Vorschlag fiir eine Struktur innerhalb der Debatte - auch wenn die
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einzelnen Aspekte natiirlich nicht klar voneinander zu trennen sind:

- Welche Phianomene stehen einer herrschaftsfreien Gesellschaft im
Weg? Und wie sind diese strukturiert; wie treten sie uns entgegen; was
sind ihre Wirkungsmechanismen? Und wie héngen sie zusammen?

- Was heif3t ‘politischer Aktivismus’ und auf welchen Bedingungen baut
er auf? Ist er ein Privileg und wenn ja wie kann dieses ausgeweitet
werden? (Wir glauben, dass ein Privileg selten dadurch abgeschafft
wird, dass wir es uns verweigern, sondern dass andere es sich nehmen;
zu fragen wire danach, wie dabei unterstiitzt werden kann.)

- Welche Schritte gilt es zu nehmen, um ein selbstbestimmtes und

herrschaftsfreies Leben zu verwirklichen?

- Und ganz nebenbei: was heifit ‘selbstbestimmt’ und ‘herrschaftsfrei’

eigentlich?

In diesem Sinne hoffen wir, von euch zu horen!

Endnoten
! abrufbar unter https://www.anarchismus.at/anarchistische-klassiker/michail-bakunin/18-
bakunin-die-commune-von-paris-und-der-staatsbegriff

? Um Missverstindnissen vorzubeugen, soll an dieser Stelle eingerdumt sein, dass wir uns
bewusst sind, dass auch Stirner vielschichter zu lesen ist, als wir dies hier nahelegen. Da er
vielen aber als Vertreter eines Individualanarchismus im schlechten - ndmlich wirklich rein
liberalen - Sinne ein Begriff ist, wollten wir hier den Bezug herstellen.

Unbehagen & Gewalt

Ein Ausdruck des Unbehagens angesichts
der Form und der Debatte iiber die
(mangelnde) Rojava-Solidaritat der
Antiautoritaren.

In den vergangenen Ausgaben der Gai Dao aber auch in den anderen
Publikationen deutschsprachiger Anarchist*innen, wie etwa der
Direkten Aktion oder auch der Graswurzelrevolution und den diversen
Onlinemedien wurde ausgiebig dartiber diskutiert. In Rojava ist eine
Revolution im Gange und die deutsche Linke sowie die Antiautoritaren
gucken tatenlos zu. Die Diagnose ist oft die Gleiche: fehlendes
Selbstbewuf3tsein,

Bestreben nach ideologischer Reinheit und &hnliche Schandtaten

revolutionares falscher ~ Avantgardismus, das
wiirden wahlweise zu Zuriickhaltung, Desinteresse oder auch Ignoranz
fithren. Nur in wenigen Féllen wird als quasi mildernder Umstand fiir
die Anklage noch gelten gelassen, dass die Informationslage tber die

gesellschaftlichen Umwilzungen in Rojava mangelhaft ist.

In dem Interview aus der Novemberausgabe der Gai Dao werden diese
Vorwiirfe folgendermaflen vorgetragen: die europaische Linke habe ihr
Verhiltnis zu ,ernsthaften® revolutiondren Prozessen verloren. Einst
starke Massenorganisationen héatten jeden Kontakt zur Bevoélkerung
verloren und wiirden nur noch ein vermeintliches Uberlegenheitsgefiihl
Bedingt selbst

Klassenfeind (das ging schnell). abschlielend, wiirde eine

dadurch wiirde mensch
Und

Unfihigkeit zur Selbstkritik die eigene Tatenlosigkeit begriinden.

bedienen. sogar zum

Dem gegeniiber mochte ich hier eine Perspektive schildern, welche

wohl als dezidiert europaisch wahrgenommen werden wird, aber

eventuell verstindlich macht, warum angesichts der aktuellen
Solidaritdtskampagne fiir Rojava nicht jede*r in helle Begeisterung

verfallt.

Alle

Massenorganisationen, die es hier einmal gab wurden 1933 zerschlagen.

Ich komme aus dem Ostteil Deutschlands. Revolutiondren
Danach gab es so etwas wie eine revolutionire Bewegung nicht mehr.
Stattdessen gab es ein militaristisches Regime welches sich sowohl
revolutionar als auch sozialistisch nannte. Es gab eine Wehrpflicht und
jede Menge uniformierte Organisationen die zu allen mdoglichen
Anldssen mit Maschinengewehren (meistens des Typs Kalaschnikow)

unter wehenden roten Fahnen durch die Straf3en marschierten.

Anarchist*in, Libertire*r oder Ahnliches zu sein bedeutete fiir viele in
aller erster Linie der Wehrpflicht zu entkommen, sich vor der
Nationalen Volksarmee (oder im Westen der Bundeswehr) zu driicken
und jede Menge Arger in Kauf zu nehmen. Etwa wenn man sich im
Betrieb den ,Kampfgruppen der Arbeiterklasse® entzog oder im
Schulunterricht das Handgranatenschmeiflen verweigerte. Auch viele
derjenigen, die wie ich, das Gliick hatten dem sozialistischen Arbeiter-
und Bauernstaat durch spite Geburt zu entkommen, wurden durch
diese Erfahrungen geprégt. Dieser relativ kleine und gesellschaftlich
marginalisierte Personenzusammenhang, der sich hierzulande etablierte

und immer wortgewaltig als ,anarchistische Szene“ bezeichnet wird,



hat diese Erfahrungen unter dem Schlagwort ,Antimilitarismus®
kollektiviert und bis heute erhalten.

Wenn heute der Vorwurf erhoben wird, dem Krieg im Nahen Osten
tatenlos zuzusehen, dann kann dies nicht von der Hand gewiesen
werden.  Personlich  gesehen, sind  der  Besuch  von
Solidaritatskundgebungen und das Leisten von Geldspenden fiir mich
ein relativ hoher Aufwand, gemessen an der Tragddie in Syrien und der
Grausamkeit von Daesh sind sie aber wirklich nicht viel mehr als ein
tatenloses Zuschauen.

Aber was ist die Alternative? Fiir Auflenstehende, die nicht auf eigene
Erfahrungen aus Kurdistan-Rundreisen zuriickgreifen kénnen, ist es nur
schwer bis unméglich einen positiven Eindruck der emanzipatorischen
Umwilzungen in Rojava zu erhalten. Das alles iberwiegende und
bestimmende Bild der Solidaritdtskampagne, das nach Auflen und in
diesem Fall in die deutschsprachige Szene hinein kommuniziert wird,

muss zwangslaufig Zweifel hervorrufen.

Immer wieder die gleichen Darstellungen von Frauen und Kerlen mit
Kalaschnikow-Gewehren auf Indymedia. Wahlweise auch einfach nur
das stilisierte Gewehr, als ob es eine Art magische Wirkung an sich
hatte. Das Posieren auf Facebook mit deutscher Antifafahne vor
Panzern und Maschinengewehren. Das alles mag auf einige sicher
motivierend und mobilisierend wirken. Mich - und vielleicht auch

einige andere — schreckt es jedoch ab.

Anzeige
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Eine Revolutionsromantik zu bedienen, die einer Kriegsverherrlichung

gleichkommt, kann auf Dauer keine gute Werbung fiir ein

emanzipatorisches Projekt sein. Selbst die Gai Dao kommt in ihrer
Rojava-Debatte nicht ohne Maschinengewehre und romantisierende
Soldatenfotos im Licht der Abendsonne aus. Die von Zaher Baher in
der Septemberausgabe berechtigterweise eingeforderte kritische
Solidaritit” kann durch das Abwiegeln eben dieser Kritik (wie in

besagtem Interview in der Novemberausgabe) nur mithsam gedeihen.
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Basisdemokranarchie?
Anarchie vs. Basisdemokratie

Ende Juni 2015 verkiindete Griechenlands Regierungschef Tsipras, lUber die Forderungen der Troika ein
Referendum durchfiihren zu wollen. Die Glaubiger*innen schaumten, sprachen von faulen Tricks, mir denen
man an der Nase herum gefiihrt werde und zu zahmeren Reformen erpresst werden solle.

Y Von: Gerald Griineklee

Die Glaubiger*innen machten dabei zugleich deutlich wie selten, dass
es ihnen selbst auch keineswegs um eine wie alibihaft auch immer
geartete Demokratie geht, sondern schlicht und einfach um - Geld. Am
5. Juli wurde die Volksbefragung dann durchgefithrt (massiv machten
die deutschen Zeitungen dabei einmal mehr Stimmung gegen Tsipras),
man stimmte gegen das "Rettungsprogramm” — nur wenige Tage spater
Geschichte, letztlich beugte sich
Griechenland dem Diktat des Geldes und fithrte damit vor Augen, dass

war diese Befragung bereits

es keine Alternative innerhalb des Kapitalismus gibt.

Doch hat dieses Referendum auch in Deutschland ein
Element "direkter Demokratie" wieder in die
Debatte gebracht. Dies ist ein Anlass, um zu
fragen, was diese Direktdemokratie’ denn ist.
Welchen Sinn oder Stellenwert kénnten derlei
Instrumente im Hinblick auf anarchistische
Praxis haben? Ein néherer Blick zeigt, dass
Kritik an

Direktdemokratie nétig wire, damit eine

eine  stéarkere Basis-  bzw.
Verwischnung von Begriffen und Inhalten -
und damit auch der Praxis — verhindert wird.
Denn auch wenn "Basis" irgendwie nett klingt
(und "direkt" mnach  Unmittelbarkeit): der
Anarchie wiirden die Zéhne gezogen, wenn sie
sich mit Basis- bzw. Direktdemokratie positiv
identifiziert. Fur langjéhrige Anarchist*innen mag
dies ein Gemeinplatz sein — der folgende Text ist
insofern auch eher als Einfithrung geschrieben fiir
Menschen, die sich neu mit Anarchie und (Basis-
)Demokratie beschéftigen. Er entstand aus einer privaten
Diskussion heraus, in der vertreten wurde, dass Basisdemokratie

doch auch "irgendwie anarchistisch” sei.

"Basisdemokratie’, das ist zundchst mal ein "diffuser Sammelbegriff"
(Wikipedia). Irgendwie eben "demokratischer als die Demokratie". Dabei
soll doch Demokratie bereits die "Herrschaft des Volkes" sein. Die "Basis"
kommt also ins Spiel, da Demokratie nun als "universale Leerformel"
reduziert auf das

diskreditiert ist, als reine Formaldemokratie

parlamentarische ~ Reprasentationssystem, das wenig mit der
"Volksherrschaft" (die ja ihrem Wortsinn nach im Grunde herrschaftslos
wire) zu tun hat. Denjenigen, die in den 1980er Jahren politisch

sozialisiert wurden, kommen die "Griinen" in den Sinn, die sich in ihrer

Frithzeit als basisdemokratisch verstanden (bevor auch diese Bewegung
von der dem parlamentarischen System innewohnenden Logik mehr
oder weniger korrumpiert wurde). Basisdemokratie war ein seinerzeit
vor allem in der Biirgerinitiativbewegung recht populdrer Begriff.
Mittlerweile scheint sich eher der meist synonym definierte Begriff der
"direkten Demokratie" bzw. "Direktdemokratie” durchzusetzen. Welcher
Begriff fur dieses Kind nun immer auch genutzt wird — dominant ist die

Anschauung, dabei das Mehrheitsprinizip zu bejahen’.

Basisdemokratie ist eine Entscheidungsform - nicht mehr

und nicht weniger. Sie soll eine direkte(re) Form der
Demokratie darstellen. Sie beinhaltet eine teilweise
Ablehnung oder zumindest Ergédnzung des
(parlamentarischen) = Stellvertreterprinzips (in
dem andere meinen fiir uns sprechen und
handeln

Wesentlichen: eine wie auch immer definierte

zu dirfen). Das bedeutet im

Gruppe von Menschen soll nun iber
bestimmte Belange abstimmen "dirfen". Doch
in diesem scheinbar klaren Satz offenbaren
sich bereits neun grundlegende Probleme:

1. zuallererst: ~wer hat wberhaupt die
Definitionsmacht, nun zu bestimmen, wer wann

wozu abstimmen darf?

2. woriiber darf abgestimmt werden? Etwa dartber,
ob man nun im Kapitalismus leben will und seine
Arbeitskraft (fiir welchen Preis?) verkaufen mochte? Oder
darf man nur im Rahmen eines gesetzten politischen Systems
abstimmen, das im Kern nicht angetastet werden darf? Vielleicht
diirfen Schiller*innen jetzt fiir eine "bessere" Schule oder einen anderen
Lehrplan abstimmen - aber diirfen sie auch gegen das Leistungsprinzip

an sich abstimmen*?

3. Einschlufl bedeutet immer auch Ausschlufl, zwei Seiten einer
Medaille: es wird eine Identitit konstruiert, aus der heraus nicht
dazugehorige Menschen bzw. Menschengruppen abgelehnt und
ausgegrenzt werden. "Wir" und die "anderen" halt. Wer darf nun warum
nicht abstimmen (z.B. Altersgrenzen, territoriale/ nationale Grenzen

etc.)?



4. warum soll man tberhaupt abstimmen "dirfen"? Anarchistische

Uberzeugung wire doch wohl eher, dass alle Menschen ein
selbstverstiandliches Recht (oder wie immer man es nennen mag) haben,
sich in die sie betreffenden Belange einzumischen. Dann brauchen sie

doch keine Genehmigung, oder?

5. kann tberhaupt tber komplexe Fragestellungen mal so eben
abgestimmt werden? Nicht auf jede Frage ldsst sich einfach mit "Ja"
oder "Nein" antworten, differenzierte Sichtweisen drohen so aus dem
Blick zu geraten. Gesellschaftliche Vielfalt wird durch

(basis-)demokratische Entscheidungsstrukturen eher verhindert als
Bedirfte es im Vorfeld nicht

grundsatzlicherer Diskussionsformen und Debatten?

gefordert. also erst mal viel

6. wie verbindlich sind solche Abstimmungsergebnisse, und in welchem
Turnus hétte eine nochmalige Abstimmung tber die selbe Frage zu
erfolgen? In den 1970er Jahren hatte sich in der BRD z.B. gewiss eine
Mehrheit fiir die Atomenergie ausgesprochen. Und man mag sich nicht
vorstellen, was geschieht, wenn gegenwirtig in den Landern der Erde
zB. iber die Todesstrafe oder die Aufnahme von Flichtlingen

abgestimmt wiirde.
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Und ist es nicht

anzunehmen, dass alle Mitglieder der Gesellschaft das gleiche

exklusiveren Informationen etc. illusorisch,
Mitspracherecht haben wie die Regierung? Und wenn z.B. tber die
Zukunft des Individualverkehrs abgestimmt wiirde, hatte die Autolobby
ganz andere finanzielle Ressourcen, fiir ihre Positionen zu werben. Um
solchen Ungleichgewichten entgegen zu wirken, wire ein hohes
politisches Bewufltsein die Voraussetzung (samt einem dieses
Bewuf3tsein fordernden Bildungssystem). Doch ist dies wirklich

gewollt?

9. der Basisdemokratie wohnt das Mehrheitsprinzip inne (es geht ja
gerade nicht um Konsensentscheidungen). Was bedeutet dies aber fiir
minoritdre Positionen? Diese wiirden dann

individuelle oder

moglicherweise sogar noch mehr als im bisherigen System
untergebuttert werden. Denn da ja vermeintlich "alle abstimmen
diirfen" und sich somit beteiligt fithlen dirfen, wére es viel schwerer,
politische Bewegungen fir Minderheitspositionen zu organisieren. Das

basisdemokratische Prinzip wirkt so wie eine Konsensfabrik®.

Aus alledem folgt: so wie Basisdemokratie bisher konzipiert ist,
stabilisiert sie die bestehenden Verhéltnisse. Es geht schlicht darum,

Zustimmung zu organisieren. Das sieht man daran, wann Regierungen

7. wie lassen sich solche Abstimmungen in komplexeren Systemen
organisieren? Immerhin, dieses Problem teilt die Basisdemokratie auch
mit anderen Abstimmungsverfahren, sobald sie {iber eine
Nachbarschafts- oder Dorfgrofle hinausgehen. Der brasilianische
Bundesstaat Rio Grande do Sul mit seinen iiber 10 Millionen
Bewohner*innen beruft sich auf basisdemokratische Prinzipien. Doch
setzt die Teilhabe immerhin eine Alphabetisierung und ggf. auch
Mobilitat voraus (um zum Abstimmungsort zu kommen), bei

sogenannten "I-Votings" auch die entsprechende technische

Infrastruktur - Giber die im globalen Maf3stab langst nicht alle verfiigen.

8. In den gegenwirtigen Gesellschaften haben gar nicht alle Menschen
Maoglichkeiten,

einzubringen

artikulieren, sich in

Mehrheiten  zu

die gleichen sich  zu

Entscheidungsprozesse oder gar
organisieren. Das fangt schon bei informellen Hierarchien an — manche

wissen iber manche Fragen besser Bescheid, haben Zugang zu

zu welchen Fragen ihr "Volk" befragen, z.B. eben bei dem von Syriza in
2015

Reformforderungen der Gldubiger*innen. Meist will also eine Partei

Griechenland organisierten  Referendum  zu  den

oder Regierung einen Freibrief fiir ein bestimmtes Vorhaben
bekommen. Oder es wird versucht, iiber solche Abstimmungen auf
kommunaler Ebene mehr biirgerschaftliches Engagement zu initiieren
(weil man sich beteiligt fithlt, wird die positive Identifikation mit dem
Gemeinwesen erhoht, so jedenfalls die Hoffnung). Statt Hoffnungen auf
formalisierte Beteiligungsmodelle zu setzen sollten emanzipatorische
Bewegungen ihre Kraft lieber in die Entwicklung von Strukturen
stecken, die der ange-strebten Gesellschaftsordnung entspre-chen.
Basisbewegung und Basisdemokratie modgen phone-tisch dicht
beisammen liegen, doch fiihrt letztere offen-kundig in die Sackgasse
und hat am Ende gar noch befriedenden Charakter fir soziale

Bewegungen.
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Eine "basisdemokratische Basisdemokratie" - Rolf Schwendter, der

unterschiedliche ~ Demokratiemodelle  untersuchte, sprach  von
"Radikaldemokratie"® - misste die Prinzipien von Macht, Herrschaft
und Staatlichkeit auf den Misthaufen der Geschichte werfen. Autoritare
Strukturen (z.B. auch das selektierende Bildungssystem oder der
Zwang, seine Arbeitskraft verkaufen zu miissen) wéiren

abzuschaffen. Dazu gehort auch die grundsétzliche
Ablehnung von Autoritdtshorigkeit (die von
den meisten Gesellschaftsmitgliedern
verinnerlicht ist aus Gewohnheit,
weil sie es nicht anders kennen —
und befurchten, dass ansonsten
Chaos"

ausbriachen). Da alle Lebens-

"Anarchie und
bereiche in den
gegenwirtigen westlichen
Gesellschaften
Prinzipien untergeordnet sind,
nicht

Kapitalismus abzuschaffen.

Okonomischen

ware zuletzt auch der

Grundbedingungen  fir  eine  umfassende
"partizipatorische Demokratie” wiren also z.B. die Aufgabe des
staatlichen  Prinzips, umfassende Selbstverwaltung auf allen
gesellschaftlichen Ebenen, kollektives Eigentum an Produktionsmitteln,
Ressourcen und gesellschaftlich erwirtschaftetem Reichtum etc.
Vielleicht wiirde beispielsweise eine geldlose Schenkwirtschaft dann die
wirtschaftliche Grundlage. Generell missten die gesellschaftlichen
Strukturen auf den Priifstand — man konnte sich also nicht mehr damit
herausreden, dass die Dinge "nun eben mal so sind", sondern miisste
Gesellschaft als verdnderbar betrachten, Interessen erkennen und
kritisch hinterfragen etc. Das bedingt natiirlich eine Transformationn
des weitgehenden Desinteresses der Beherrschten in eine aktive (und
eben nicht nur symbolische, formalisierte) Beteiligung, um, nach Kant,
zur Befreiuung aus der selbstverschuldeten Unmiindigkeit zu gelangen
- schon dies eine riesige Aufgabe, an der sich soziale Bewegungen
regelmaflig die Zahne ausbeifien. Gesellschaftliche Befreiung bedingt
zunéchst die Befreiung von Apathie, Angst und Autoritatshorigkeit —
soziale Bewegungen miissten dafiir Sorge tragen, dass entsprechende
grundlegende und fortlaufende individuelle wie kollektive Lernprozesse
als Vorbedingung wie als Transformator gesellschaftlicher Verdnderung

ermoglicht und als motivierend erlebt werden.

Erst unter solchen Rahmenbedingungen  wiaren  wirklich
selbstbestimmte Lebensformen realisiert, wire die konsequente
Emanzipation der Individuen gegeniiber  unterdrickerischer,

hierarchischer Strukturen umgesetzt. Dann gébe es so etwas wie die
Anarchie (oder wie immer man es nennen mochte), ein nicht-
hierarchisches Terrain, auf dem gesellschaftliche Barrieren, Grenzen
und Ausgrenzungen zumindest weitgehend abgeschafft sind. Doch
braucht es dann noch die Basisdemokratie, eine bei alledem ja auch
ziemlich formale, regulierende und starre Entscheidungsform? Oder
werden die Menschen dann ganz neue Entscheidungsstrukturen — bzw.
einen ganzen Straufl unterschiedlicher Strukturen - entwickeln? Gébe

es dann nicht eher ein buntes Netzwerk spontaneistischer Aktivitaten,

Schulversammlunglin Summerhill

freiwillige Vereinbarungen fiir die unterschiedlichsten Belange,

vielfaltige Assoziationen und Kooperationen, gemeinschaftliche
Absprachen auf Grundlage der Herrschaftsfreiheit, in iiberschaubaren

Einheiten auch das ernsthafte Bemithen um eine Konsensfindung etc.?

Endnoten

T ch

Basisdemokratie

verwende  die  Begriffe
Direkt-

demokratie/ direkte Demokratie

und
im folgenden synonym.

? Rolf Schwendter: Modelle zur
Radikal-demokratie,
Wuppertal 1970.
*  Rald Burnicki bezog sich
hingegen  aus  anarchistischer
auf den Begriff der
Direktdemokratie, da er mit dem Begriff der
Direktdemokratie Menschen fir
anarchistische Prinzipien zu interessieren hoffte, die durch den in
der Offentlichkeit vielfach negativ stigmatisierten Begriff "Anarchie"
abgeschreckt seien (vgl. Ralf Burnicki: "Anarchie als Direktdemokratie.

Perspektive

auch

Selbstverwaltung, Antistaatlichkeit. Eine Einfiihrung in den Gegenstand
der Anarchie", Moers 1998.). Er grenzte sich dabei von anderen Formen
der Direktdemokratie wie Plebiszit, Mehrheitsmodelle, hierarchische
Ritekonzepte, ~Parlamentarismus ab und plidierte fir das
Konsensprinzip. Eine so verstandene Direktdemokratie wiirde es
ermaglichen,
einzubringen (E-Mail von R. Burnicki, 8.8.2015). Ich beziehe mich im

folgenden Text bei meiner Kritik auf die verbreitetere Definition, die auf

anarchistische Ansdtze in gesellschaftliche Diskurse

dem Mehrheitsprinzip griindet.

*In der "Vollversammlungsdemokratie" der freien Schule in Summerhill
reichten die Mitentscheidungsbefugnisse schon weiter — die Absetzung
des Schulleiters oder die Abkehr von zentralen zuvor gesetzten
Prinzipien etwa schloss dies jedoch auch hier nicht ein; vgl. Alexander S.
Neill: Erziehung in Summerhill. Das revolutiondre Beispiel einer Freien
Schule, Oldenburg 1965.

’ Eine eigene Auseinandersetzung widren die Positionen von Jjorg
Bergstedt wert, der eine kollektive Identitdt strikt ablehnt: "Konkrete
Projekte wie Medien, alternative Lebensprojekte, Betriebe oder Lernorte
von unten haben die Chance, Experimentierflichen zu sein fiir den
Verzicht von Regeln, Vorbedingungen oder Entscheidungsfindung. Dann
wdre Anarchie nicht nur eine Werbephrase, eben eine Mogelpackung fiir
Ziel der versuch eines

Basisdemokratie, sondern zumindest als

Ausgangs auch der ‘Linken” aus ihrer selbstbverschuldeten
Unmiindigkeit, sprich: Der Unterwerfung unter das Kollektive" (vgl.
http://a-bibliothek.org/cms/wp-

content/uploads/2015/02/Anarchie_Basisdemokratie_2.pdf). Doch

scheint mir ein solcher Ansatz bestenfalls fiir einzelne Kleinprojekte



tauglich (und selbst in denen brduchte es gewisse Regeln, sprich
Vereinbarungen, damit z.B. bestimmte Arbeitsabliufe nicht immer
wieder neu durchdiskutiert werden miissen, wenngleich solche
Vereinbarungen natiirlich offengehalten werden sollten). Wie jedoch
sollten halbwegs verldssliche Kooperationen unter den einzelnen
Projekten oder z.B. unter den Bewohner*innen verschiedener Orte und

Stddte ablaufen?

[ % ] Gai Dao
N°62 - Februar 2016

2l

¢ "Radikale Demokratie entsteht aus der Synthese des Kampfes um die
Herrschaftspositionen in der Gesellschaft und des gleichzeitigen
Kampfes gegen diese Machtpositionen selbst", s. Rolf Schwendter, a.a.o.

Dialog zur Manipulationsdebatte — Fortsetzung
der Diskussion um die Manipulationsthese

Anm. d. Red.: Der folgende Artikel ist ein Debattenbeitrag zur Diskussion um die Existenz, Bedeutung und
Rolle von Manipulation, die in der Gai Dao Nr. 61 mit einem Text und einer Replik eingeleitet wurde. Dieser
Text wurde eingesandt von einer Gruppe, die anhand der beiden Artikel liber das Thema diskutierte und die

vielfaltigen Positionen dabei in Form eines Diskussionsprotokolls sichtbar machen wollte.

Alex: Der Contradictio-Artikel behauptet, Manipulation gabe es nicht,
weil die Festlegung eines Willens unter Umgehung desselben unmoglich
sei. Mir kommt das Argument etwas formalistisch vor, weil
Manipulation auch etwas anderes beinhaltet oder etwas anderes
darunter verstanden wird, namlich das Ansprechen auf Willensinhalte
oder Bediirfnisse, die dem Individuum weniger oder unbewusst sind.
Das ist im Artikel vielleicht kurz mit dem ,Trick®, dem sich Werbung
bedient, angedeutet, aber da wird nicht darauf eingegangen, insofern

finde ich den Artikel ungeniigend bzw. einseitig.

Peter Grau halt dagegen, dass beim Milgramexperiment Leute auf
Anweisung von Leuten, die ihnen als Experten vorgestellt wurden,
anderen Leuten Stromst6fle verpasst haben, obwohl viele derselben

Leute das unter anderen Umstidnden abgelehnt haben wiirden. Er sagt,

das sei Manipulation. Wenn man Manipulation im engeren Sinne als
Umgehung des Willens versteht, ist es das nicht, weil es eben auch den
mehr oder weniger bewussten Willen gibt, auf Leute im weiflen Kittel
zu horen, basierend auf Autoritits- oder Wissenschaftsglaubigkeit.
Wenn man aber Manipulation so versteht, dass ein wahrscheinlich eher
unterschwelliger/begriffsloser Willensinhalt oder bestimmte eventuell
latente Bedirfnisse angesprochen und ein zuganglicherer Inhalt
ignoriert wird, meine ich, ist das treffend mit Manipulation bezeichnet.
Da spielt auch noch mit hinein, was gesellschaftlich erwiinscht ist an
Haltungen und was Leute dann in so einer Situation anderen und/oder
sich selbst gegentiber explizit vertreten, insofern dass Vorstellungen, die
fir die Handlungen mafigeblich waren, vielleicht gesellschaftlich nicht

angesehen sind und deswegen sich anders geauf3ert wird.
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Peter Grau meint, dass die Seite der Ablehnung dieser Handlungen der

eigentliche Wille ist, wahrend die Autorititsglaubigkeit der
uneigentliche Wille ist. Einerseits ist da wohl der Glaube an das Gute im
Menschen Vater des Gedankens, andererseits finde ich, da ist ein
bisschen was dran, weil die Empathie-Seite, aufgrund derer man davor
zuriickschreckt, Leuten so was anzutun, urspriinglich oder natiirlich ist
(im Unterschied zu den moralischen Begriindungen dazu), wahrend die

Wissenschaftsglaubigkeit etwas gesellschaftlich Spezielles ist.

Bei Rationalisierung (Stockholmsyndrom / sich einen Fehlkauf als gute
Wahl einreden) bin ich mir nicht sicher, inwieweit das ein Argument
fir Manipulation sein soll. Leute manipulieren sich selbst? Zeigt es
nicht einfach, wie interessengeleitet und widerspriichlich Geistesinhalte

ein und desselben Subjekts sein kénnen?

Ansonsten ist doch die Stofirichtung von Peter Grau, Anarchismus
entspricht dem eigentlichen, selbstbestimmten Willen. Das ist so
fiirchterlich abstrakt, wenn man diskutiert, was sind urspriinglichere
Willensinhalte und ist Selbstbestimmung jetzt an sich gut oder nicht.
Ich wiurde eher darauf abzielen, dass es darauf ankommt zu
untersuchen, wie das, was Leute wollen, zu der gesellschaftlichen
Verfasstheit passt. Also z.B. Autoritatsglaubigkeit wird in dieser
Gesellschaft nahegelegt, weil man in der Welt des Privateigentums und
der Herrschaft meist Nachteile hat, wenn man sich gegen Autoritaten
stellt. So konnte man eventuell auf verninftige Kritik an der

kapitalistischen Gesellschaft kommen.

Bo: Warum ist Empathie natirlich/urspriinglich und nicht kulturell
vermittelt? Konntest du diesen Punkt etwas ausfithren? Peter Grau z.B.
unterscheidet zwischen ,wahrhaftig selbstbestimmten Menschen®
anhand von Denkmustern — das ist ein inhaltlicher Unterschied. Ich
verstehe bei ihm nicht, an was man erkennt, ob die Leute manipuliert
sind oder ,ihrem Willen folgen“? Daran, dass sie Anarchisten im Sinne
von Peter Grau sind?

dass

Alex: Vielleicht  kann

Empathie/Riicksicht insofern kulturell vermittelt ist, dass es mit den

Schwierige  Frage. man  sagen,

gesellschaftlichen Verhiltnissen zusammenhingt, inwieweit Wert
darauf gelegt wird und es unterstiitzt wird oder umgekehrt nicht und
gegenlaufige Umgangsweisen gefragt sind und sich zu eigen gemacht
werden. Aber das Mitgefiihl selbst ist urspriinglich/gibt es spontan aus

sich heraus.

Bo: Ich wiirde zunichst betonen, dass Empathie und was aus dieser als
Verhaltensweise folgt, etwa Riicksicht, zwei verschiedene Dinge sind.

Empathie ist nur das Vermogen, sich in die Gedanken- und
Gefiihlswelten

nachzuvollziehen und auch nachzuempfinden. Voraussetzung hierfiir

eines anderen hinein zu  versetzen, diese

ist, dass man sich eine Vorstellung davon gemacht hat, dass ein anderer
Mensch gleich mir zu Gedanken und Gefiihlen fahig ist und dass diese
meinen ahnlich sind, ich sie verstehen und nachvollziehen kann. So
kann ich annehmen, dass ein von aufien zugefiigter Schlag bei anderen
- ahnlich wie bei mir - zu Schmerzen fithrt aufgrund der
Wahrnehmung  des und der Reaktion

Ereignisses (Schreien,

Gesichtsausdruck etc.) des anderen auf das Ereignis. Durch die
gemachte Vorstellung - der andere ist mir gleich - ist inneres
Nachvollziehen durch die Erinnerung an eigene Erfahrungen mit
entsprechenden (Schmerz-)Empfindungen moglich. (Bei Tieren oder
Pflanzen ist das ja weniger der Fall, aufler man wiirde diese dem
Menschen gleichsetzen). Insofern ist Empathie bezogen auf andere
Menschen nicht einfach angeboren, sondern setzt verschiedene geistige

Tatigkeiten voraus. Auch diese entwickelt sich.

Wie ich mich nun zu dem nachempfundenen Schmerz der anderen
stelle,

Konstellationen, in denen der in der anderen Personen erkannte und

Person hidngt von ganz anderen Dingen ab. Es gibt
nachempfundene Schmerz einem selbst Freude bereiten kann, weil man
beispielsweise die Auffassung vertritt, die andere Person hétte es auch
nicht anders verdient. Wie ich mich selbst mit meinen Gefiihlen zu den
nachvollzogenen und erkannten Gefithlen und Gedanken des anderen
stelle, ist davon abhangig, in welchem Verhiltnis der nachvollzogene

Inhalt zu meinen eigenen Interessen und Bediirfnissen steht.

Chris: Bos Erklarung finde ich richtig. Zwei kleine Erganzungen:

Auch bei Tieren und Pflanzen geht das, gerade weil nur der Gedanke
oder das Gefihl da sein muss, dass es auch fithlende Wesen wie
Menschen sind. Egal wie es objektiv ist (ich kann auch Mitleid mit

kleinen Kaferchen haben).

Dann will ich noch den Punkt mit nachempfundenem Schmerz, der
Freude bereitet, betonen: Empathie ist die geistige Leistung, sich soweit
in andere hineinzuversetzen, dass man (besser oder schlechter) weif3,
was sie fithlen und das (mehr oder weniger) nachempfindet. Wenn man
dann das Urteil gefillt hat, dass es gut oder egal ist, wenn jemand
bestimmte Schmerzen erfahrt, dann bereitet einem die eigene Empathie
nur soweit Probleme damit, das selber herbeizufithren oder
anzuschauen, wie man sich da doch nicht ganz sicher ist. Ob das auch

in jedem Fall Freude bereitet, da ware ich mir nicht so sicher.

Dominique: Ich verstehe den Beitrag von Bo (und Chris' Ergdnzungen
dazu) als Einwand gegen die Vorstellung, Empathie UND Mitleid seien
(einfach) etwas natiirliches. Also, das was Bo und Chris zu Empathie
gesagt haben, halte ich ebenso fiir den passenden Einwand gegen
Mitleid. Habe ich das richtig verstanden?

Bo: Ja, genau. Mein Einwand war, dass das Hineinversetzen und
Nachvollziehen der Denk-

angeborenes ist und aus den empathisch nachvollzogenen Inhalten

und Gefithlswelt des anderen nichts

nichts automatisch folgt:

Ob ich auf der Gefiithlsebene Mitleid mit jemanden habe, hingt davon
ab, dass es dem Anderen in meiner Vorstellung besser gehen sollte als es
ihm geht, gewiinschter Soll- und nachempfundener Ist-Zustand negativ
auseinander fallen. Mitleid ist also auch nichts natiirliches, nichts was
sich einfach so einstellt, sondern ist Ausdruck meiner praktischen
individuellen Stellung zu dem, was ich erfahre. Ob jemand Mitleid mit
jemandem hat, beruht dann auf dem negativ ausfallenden Vergleich

zwischen meiner Vorstellung, wie es ihm gehen sollte und wie es ihm



geht. (Das christliche Mitleid hat nochmal eine andere Schlagrichtung).
Ob es so verniinftig ist, mit jemandem mitzuleiden, ist ebenfalls noch

eine andere Frage.

Das empfundene Mitleid zur Grundlage seines Willens zu machen, also
nicht am Stromradchen zu drehen - obwohl man es konnte — oder es
doch zu tun und damit andere Umstande als sein Gefiihl zur Grundlage
seines Willens zu nehmen, liegt in der Freiheit des Subjekts. Und so sind
sogar Handlungen vorstellbar, die trotz des Mitleidens das Leid des
Anderen willentlich herbeifithren. Zu sagen, dass diese Handlungen
nicht dem wirklichen/eigentlichen Willen des Menschen entsprechen,
tut so, als wire nur jener Wille ,der eigentliche®, der nicht darauf abzielt
anderen zu schaden. In beiden Féllen ist es aber ein- und derselbe
Mensch, der unter verschiedenen Bedingungen eine willentliche
Entscheidung trifft, auch wenn er sich gegen sein Gefiihl wendet. Damit
mochte ich nochmal betonen, dass ich die Unterteilung in eigentlichen

und uneigentlichen Willen nicht richtig finde.

Die Konstruktion einer angeborenen Empathie/Riicksicht gegeniiber
anderen Menschen kommt als innere Instanz daher, die schon ein Stiick
dessen vorgibt, was der Inhalt des Willens sein soll und eigentlich auch
nicht (Moral,

eines

ware, wenn Einflisse

gesellschaftliche

Wissenschaftsglaubigkeit —etc. oder die Manipulationen
Experimentators) diesen tatséchlichen Willen verhindern wiirden. Der
Mensch mit seiner Moglichkeit iber Umstdnde und Zustinde zu
reflektieren, kommt da kaum mehr vor: Entweder will er, was seine
Natur ihm vorgibt (keine Gewalt gegeniiber anderen Menschen
ausiiben) oder er ist manipuliert durch die Einfliisterungen der
Gesellschaft, die ihn zur Gewalt verfithren, die er aufgrund seiner
angeborenen Instanz eigentlich nicht wollen wiirde, aber nun
uneigentlich will. Sich von seinem Mitleid oder den Anweisungen des
Experimentators seine Handlungen bestimmen zu lassen, setzt voraus,

dass ich ihnen dies einrdume.

Dominique: Mir ist noch ein weiterer Punkt aufgefallen. A. schreibt:
,das Ansprechen auf Willensinhalte oder Bediirfnisse, die dem
Individuum weniger oder unbewusst sind. Das ist im Artikel vielleicht

kurz mit dem ,Trick’, den sich Werbung bedient, angedeutet...“

Erstens halte ich die Formulierung ,unbewussten Willensinhalt® fiir
einen Widerspruch. Entweder ich will etwas (dann habe ich mir dieses
etwas/das Gewollte zum Inhalt meines Willens gemacht und es ist mir

somit bewusst), oder nicht.

Und zweitens: Auch wenn Werbung ein Bediirfnis weckt, das ich vorher
nicht als Willensinhalt hatte — meinetwegen auch eines, das ich gerade
dem Kaufakt

notwendigerweise bewusst machen. Wenn dieses Bediirfnis mir dann

nicht bewusst hatte -, muss ich es mir vor
bewusst ist, gehe ich damit genau so um, wie wenn Werbung ein
Bedirfnis anspricht, das ich schon hatte. Ich werde also nicht zum
Kaufakt manipuliert, sondern tberlege mir — unter Abwéagung des
Wissens, was Werbung ist (also dass z.B. die bunten Bilder die Realitét
des Produkts nur bedingt abbilden), und unter Beriicksichtigung

anderer Willensinhalte —, ob die Lust auf dieses Produkt tatsachlich so
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Alex: Ich sehe nicht, warum es ein Widerspruch sein soll. Ich verhalte

stark ist, dass ich es trotz des Preises kaufen will.

mich so, dass ich irgend etwas will, weify das aber selbst nicht. Dabei
mag es alle moglichen Abstufungen geben: wenn ich darauf
hingewiesen werde, fallt es mir auf oder mir fillt es von selbst auf oder
ich will es nicht wahrhaben und streite es ab oder ich erkenne es nicht

in der Relevanz an, die es fur mich hat.

Und warum musst du es dir notwendigerweise bewusst machen? Du
kannst dir doch einreden, xy aus irgendeinem Grund zu kaufen,
wihrend es tatsiachlich ein anderer Grund ist. Ich glaube, dass viele
(Kauf-)Entscheidungen nicht

Abwigung des Wissens®) getroffen werden.

in dieser rationalen Weise (,unter

Du bist im ,Penny“ und kaufst einen Sack Apfel, weil du denkst: ,One
apple a day keeps the doctor away®. Dann bist du zu Hause und das
erste, was du mit den Apfeln machst, ist eine Schiissel Apfelmus mit
drei Packungen Zucker und dir fallt auf, es ging dir schon beim Kauf
nur um das sifle Vergniigen und du hast das mit der Gesundheit

vorgeschoben.

Dominique: Es passt in deinem Beispiel nicht zusammen, wenn du
sagst ,es ginge mir beim Kauf nur (sic) um das siifle Vergniigen®, wenn
du doch auch schreibst, ich denke mir beim Kauf ,one apple a day
keeps the doctor away®, also ich das Interesse gesiinder zu Essen ja

gerade bedenke.

Was du hier beschreibst, ist durchaus eine Leistung des Bewusstseins.
Es ist nicht plausibel, dass ich im Supermarkt vor einem Sack Apfel

stehe und nicht weif}, dass ich gerne Apfelmus daraus zubereite.

Also ich weif8 doch sehr wohl, was ich so mit Apfeln anstelle: Erstens
esse ich sie manchmal blank (das wiirde ich gerne regelméafiger tun,
weil sie gesund sind), zweitens mache ich mir gerne Apfelmus (weil das
so sifl und lecker ist) und z.B. komme ich nicht darauf, einen

Apfelkuchen zu backen, weil ich noch nie gebacken habe.

Die Vorstellung, ich werde unbewusst vom Verlangen nach Apfelmus
zum Kauf von Apfeln getrieben, halte ich fiir falsch. Und wie habe ich
mir  die  Leistung des  Unbewussten  vorzustellen, das
Gesundheitsargument vorzuschieben?! Also mit dem Unbewussten
wird eine Instanz eingefiihrt, die geistige Leistungen tbernimmt, die

Teil des Bewusstseins sind.

In deinem Beispiel kommen einfach die Willensinhalte ,sif3/lecker

essen” und ,gesund essen“ zusammen und fithren zum Kaufakt.

Doch damit kein Missverstandnis entsteht: Es ist durchaus auch
Leistung des Bewusstseins, gegensitzliche Interessen abzuwigen. In
deinem Beispiel wird nicht klar, ob Zucker nur positiv (als stfles
Vergniigen) oder auch negativ/ungesund bewertet wird: Doch auch
wenn ich die beiden Willensinhalte ,Apfel wegen gesundem Ruf

kaufen® vs. ,nicht kaufen, weil Apfelmus ungesund ist“ zur ersten Seite
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hin aufldse, aber spater doch wieder Apfelmus mache, ist es kein

gegen
Inkonsequenz ist kein Einspruch gegen das Bewusstsein. Sie verweist

Einspruch die jeweils bewusste Willensentscheidung.
auf die Widerspriichlichkeit von Interessen oder auf die subjektive

Unklarheit tGiber die Fakten bzw. Folgen (hier z.B. fiir die Gesundheit).

Vielleicht hilft noch ein weiterer allgemeiner Hinweis: Wenn von Willen
und Bewusstsein die Rede ist, ist nicht Maschine oder ,vollkommene
Klarheit“ gesagt.

Also, dass Leute sich nicht konsequent oder gar widerspriichlich
verhalten, liegt an den Interessengegensitzen. Dabei vollzieht das
menschliche Bewusstsein nicht immer logische Schliisse. Sprich, die
Uberlegungen zum Kaufakt (die ich oben skizziert habe), kénnen
durchaus unverniinftig ausfallen. Ich kann mich entscheiden, dem
Euphemismus/der Liige einer best. Werbung doch zu glauben (siehe
Cremewerbung, die verjiingte Haut oder Parfimwerbung die sexuelle
Attraktivitdt verspricht), im Sinne von: ,vielleicht ist ja doch etwas

dran®.

erwies sich
starker als sozial-demokratische Theorien”

Emma Goldman und die Russische Revolution. Kontext, Probleme, Anmerkungen.

.Die Psychologie des Slawen

Innerhalb des Pantheons der anarchistischen Theoretiker*innen nimmt
Emma Goldman einen besonderen Platz ein. Zwar wird ihr Werk meist
als im Schatten der Begriinder*innen der anarchistischen Stromungen
wie Proudhon, Bakunin und Kropotkin betrachtet, doch wahrscheinlich
gehort sie zu den in der heutigen Bewegung beliebtesten und am
meisten zitierten (,Es ist nicht meine Revolution, wenn ich dabei nicht
tanzen kann“) Anarchistinnen. Goldman hat zwar keinen grofe
theoretische Arbeit hinterlassen - es ist bezeichnend, dass ihr
wichtigstes Werk ihre Autobiographie ist. Dennoch hat Goldman
anarchistische Theoriebildung nachhaltig beeinflusst. Besonderes breit
rezipiert werden ihre Auseinandersetzung mit der Frauenbewegung und
mit der Russischen Revolution. Die Berichte von Goldman und ihres
Gefdhrten Aufenthalt im

bolschewistischen Russland trugen nicht nur zum Sinneswandel vieler

Alexander Berkman iber ihren
Anarchist“innen und anderen Linker bei, sondern sie sind neben den
Erinnerungen von Wsewolod Wolin (Voline) bis heute eine der
wichtigsten Quellen fiir die Rezeption der Russischen Revolution in den
anarchistischen Kreisen. Um so bedauernswerter, dass Goldmans Texte
zwar haufig neu aufgelegt werden, aber kaum mit einem notwendigen

Kommentarenapparat versehen und in den historischen Kontext gestellt

werden. Weil Goldmans Ideen ihren anarchistischen Lesern
sympathisch erscheinen, werden weder faktische, noch analytische

Bestandteile ihrer Werke von anarchistischer Seite gepriift.

An diese Stelle soll es nur um einige offensichtlich problematische
Stellen in Goldmans Texten tiber die Russische Revolution gehen. Doch
die Hinweise auf offensichtliche Ungereimtheiten in den Texten, die
inzwischen fester Teil des anarchistischen Kanons geworden sind, sollen
keineswegs die Verdienste der Autorin schmilern. Emma Goldman
hatte oft keine Gelegenheit die ihr zugetragenen Informationen zu
uberpriifen, aber diese Entschuldigung gilt nicht fiir ihre spateren

Verleger*innen und Ubersetzer*innen.
Gewaltapparat und die russischen Anarchist*innen.

1920, als Goldman und Berkman nach Sowjetrussland deportiert
wurden, hatten sich die Beziehungen zwischen Bolschewik*innen und
Anarchist*innen bereits sehr verschlechtert. Vor diesem Hintergrund
verwundert es wenig, dass die anfangliche enge Kooperation, die noch

vor der Oktoberrevolution begann und bis zum Frithling 1918 ohne



grofle Reibungen verlief, bei Goldman wenig Erwihnung findet. Thre
Informationsquellen sind primér oppositionell gesinnte Anarchist*innen
gewesen, die kein Interesse daran hatten, die frithere Zusammenarbeit
mit ihren bolschewistischen Feind*innen zu betonen. Das Bild, was
Goldman von staatlichen Gewaltapparat Sowjetrusslands zeichnet,
bedarf daher gewisser Korrekturen und Ergianzungen. Goldman
schreibt: ,Die Mehrheit der Tschekisten jedoch
Mitglieder der alten zaristischen Ochrana, der Schwarzen Hundert und
hohe Offiziere der

Gefangniswarter*innen des alten Regimes oft itbernommen wurden, ist

sind gewesene

frithere Armee Dass zum Beispiel die
in der Tat bekannt. Doch Goldmans Beschreibung ist nicht nur das

Ergebnis einer Ubertreibung - ein Geheimdienst aus den
Anhinger*innen des gestiirzten Ordnung wére wohl kaum zuverléssig
gewesen. Goldman lasst auch etwas Wichtiges aus. Die Verbiindeten der
Bolschewiki -- linke Sozialrevolutionir*innen, Maximalist*innen und
nicht zuletzt einige Anarchist*innen waren anfianglich aktiv am Aufbau
der Tscheka aktiv beteiligt.” Manchmal wurde ihrem revolutiondren
Eifer von bolschewistischer Seite ein Riegel vorgeschoben.” Schon
wiahrend der Oktoberereignisse in Petrograd und Moskau standen
einige Anarchist*innen in der ersten Reihe.

Der Anarchist Fjodor Drugow (1891-1934) wurde zum Beispiel aus dem
Petrograder ~Revolutiondren Militirkomitee in die Allrussische
Aufierordentliche Kommission zur Bekampfung der Konterrevolution
und Sabotage iibernommen und wirkte sogar an der Erstellung der
ersten Statuten der Tscheka mit.* Drugow verliefl die Tscheka nach der
Zerschlagung der anarchistischen ,Schwarze Garden am 12. April 1918
in Moskau. Drugov prangerte die Politik der Bolschewiki in
anarchistischen Zeitungen an, doch als er im Juli seine Eltern in der
Nihe von Jaroslawl zu besuchen versuchte, wurde er beinah von den
aufstandischen Bauern*Bauerinnen gefangen genommen.’ Danach
nahm Drugov die Zusammenarbeit mit der Bolschewiki wieder aktiv
auf, versuchte vergeblich eine Strafexpedition gegen die Jaroslawler
Bauern*Béuerinnen zu organisieren und arbeitete bald wieder bei

Tscheka. ®

Tosif Bleichman (Solnzew) (1868 oder 1874-1921), ebenfalls ein aktives
Mitglied  des

Oktobertage, war zwar wesentlich friher auf kritische Distanz zu den

Petrograder  Revolutiondren  Militdrkomitee  der
Bolschewik*innen gegangen, was ihn jedoch nicht davon abhielt, im
Marz 1918 freiwillig in die Rote Armee einzutreten.” In den Jahren von
Goldmans Russslandaufenthalt wurden die  Luftstreitkrifte der
Republik von einem anderen ehemaligen anarchistischen Mitglied des
Petrograder Revolutiondren Militarkomitee, Konstantin Akaschew
(1888-1931) befehligt. ®

Der scharfe Kritiker des Friedens von Brest-Litowsk und des
bolschewistischen Zentralismus, der Anarchokommunist Alexander Ge
(Golberg) (1879-1919) leitete seit Mai 1918 die Tscheka von Kislowodsk,
spater  Mitglied der Regierung der
Nordkaukasischen Sowjetrepublik und fiel schliefllich den Weiflen, die

ihm gefangen nahmen, zum Opfer.”

wurde zwei Monate
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Alexei (Foma) Mokrousow (1887-1959) nahm nicht nur an den
Oktoberereignissen in Petrograd teil, sondern war auch Anfang 1918 fiir
den ,Roten Terror* auf Krim verantwortlich. *°
Zeitweiliger Leiter der russischsprachigen Sektion der — IWW,
Anarchosyndikalist Wladimir (Bill) Schatow (1887- 1938 oder 1943) war
1919 faktischer Kommandant von Petrograd und unter anderem fiir die
Aktivist  der
Bewegung, Timofei
1918 in der
der 3.

Jnnere Verteidigung® zustdndig.'’ Ein weiterer
anarchosyndikalistischen
(Babij)  (1888-1955)

sRegistrierungsabteilung” (abwehrender Nachrichtendienst)

internationalen
Samsonow begann

Armee der Ostfront eine steile Tschekisten-Karriere. Sein Ubertritt zu

den Bolschewik*innen erfolgte erst spiter.'?

Der Weg von Jakow
Kaminski (1891-nach 1954) fihrte von anarchistischen Gruppen tber
die Gefangenschaft bei Machno bis hin zur Tscheka, wo er spater

diverse hohere Amter bekleidete.

Auch in der Auslandsaufkldrung fand sich schnell Platz fiir einige
Anarchist*innen. Alexander Ulanowski (1891-1971) wurde zwar im
Mairz 1921, wiahrend des Kronstadt-Aufstandes, in Odessa nach einem
kritischen Auftritt auf einer Kundgebung festgenommen, doch noch im
selben Jahr befand er sich im Auftrag der Tscheka in Deutschland, wo
er von Goldman und Berkman vermittelte Kontakte nutzte."”® Eines der
Urgesteine der sozialdemokratischen und anarchistischen Bewegungen
und Mitstreiter Kropotkins, Wladimir Sabreschnew-Fjodorow (1877-
1939) fithrte geheime Auftrdge Lenins im Ausland aus, wurde
Mitarbeiter im Volkskommissariat fiir Auflenangelegenheiten, bevor er
1922 schlieBlich offiziell bei der OGPU arbeitete.'*

Emma Goldman sah 1920 in der Ukraine, wie angespannt die
Beziehungen zwischen der Bauernbewegung um Machno und den
Bolschewik*innen waren - auf Biindnisse folgten Repressionen, die
dann von neuen Verhandlungen abgelost wurden. Doch in den anderen
Gegenden beteiligten sich etliche Anarchist*innen, ohne sich vom
Anarchismus los zusagen, aktiv an der Seite der Bolschewiki an der
Bauernaufstinde. Der

Niederschlagung der Petrograder

graswurzel Monalszeitung fiir eine gewalifreie,
l ti herrschafislose Gesellschaft
™y

- seit 1972 -
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Anarchosyndikalist Tustin Schuk (1887-1919) fiel im Kampf gegen die
finnischen Rebell*innen der ,Nordingrischen Republik® (,Pohjois-
Inkeri”)'?, in Sibirien fiihrte der legendére georgische Anarchist Nestor
Kalandarischwili (1876-1922) erst den Partisanenkrieg gegen die weife
Regierung von Admiral Koltschak, spater bekampfte er die Aufstande
gegen die neue rote Macht, wobei er seinen Tod fand.' Sein Mitstreiter
und Nachfolger war der lettisch-polnische Anarchokommunist Ivans
(Janis) Strods (1894-1937). Der Irkutsker Anarchist F.G. Grobow (?-
1918), Mitglied des Allrussischen Zentralen Exekutivkomitees, wurde
wihrend des 1918

gefangengenommen, gefoltert und hingerichtet.'” In diesen Fallen sahen

Arbeiteraufstands in Ischewsk im August
die Anarchist'innen in den Aufstandischen vor

allem Verbiindete der Weifien.

1920 brannten die roten Partisan*innen unter der
Anfithrung des Anarchisten Jakow Trjapizyn (1897-
1920) und der Maximalistin Nina Lebedewa (1895-
1920) die Stadt Nikolajewsk am Amur nieder und
richteten sowohl weif3gardistische und japanische
Gefangene, als auch zahlreiche Zivilist“innen hin.
Bald darauf wurden Trjapizyn, Lebedewa und ihre
Mitstreiter*innen dafiir von Bolschewik*innen, mit
denen sie zuvor Seite an Seite kimpften, entwaffnet

18
und erschossen.

Noch 1929 waren allein unter den Parteimitgliedern
im Zentralen Apparats der OGPU (Nachfolge-
behorde der Tscheka) sechs ehemalige Anarchist*innen." Selbst Genrich
Jagoda (1891-1938), der zwischen 1934 und 1936 das Amt des
Volkskommissars des Innern bekleidete, begann seine politische
Laufbahn in einer anarchokommunistischen Gruppe, was er allerdings
stets verbarg.”® Einer seiner Stellvertreter war Georgi Prokofjew (1895-
1937), aktiver Anarchokommunist bis zu seinem Beitritt zu den
Bolschewiken Ende 1919.*

Diese Falle zeigen, dass die Haltung der Anarchist*innen zur
bolschewistischen Politik wiahrend des gesamten Birgerkrieges
keineswegs eindeutig war. Entgegen verbreiteter Vorstellungen, waren
Anarchist'innen und andere linke ,Juniorpartner*innen® der
Bolschewik*innen oft nicht fiir die Milderung, sondern fiir die
Verschdrfung der Verfolgungen der ,Konterrevolutiondr*innen®, zu
denen auch biirgerliche Spezialist*innen z&hlten.

,Revolutionirer Enthusiasmus des Volkes® vs. ,administrative

Maschinerie®

Goldman kann keineswegs zu den Befiirworter*innen der Ausbreitung
der revolutionaren Gewalt in Sowjetrussland gezahlt werden. In ihren
Erinnerungen zeigt sie sich oft auch iiber den ,Roten Terror gegeniiber
Jbiirgerlichen Kriften“ emport. Fir sie steht aber fest, dass die
Gewaltexzesse einzig und allein durch die staatliche Politik zustande
kommen. Thre Erklérung fiir das Scheitern des revolutiondren Projekts
in Russland ist einfach. Fir Goldman ist ,jede Regierung, ganz gleich,

welche Form sie hat, oder unter welchem Vorwand sie handelt, ein totes

Ivans (Janis) Strods (1894-1937)

Gewicht ist, das den freien Geist und den Tétigkeitsdrang der Massen
lahmt.**> Damit wird suggeriert, dass der ,Tétigkeitsdrang der Massen®
nie zu Gewaltexzessen wie dem des ,Roten Terrors® fithren wiirde.
Allein die Geschichte der Februarrevolution und der Agrarrevolten
zwischen Februar und Oktober spricht sehr gegen diese These. Es sollte
nicht vergessen werden, dass die ersten Félle von der Anwendung der
Todesstrafe nach Oktober 1917 sich nicht gegen wirkliche oder
gegen
Pliinderer*innen und Kriminelle richteten. Schon im Dezember war die

vermeintliche Konterrevolutionar*innen, sondern
Situation in Petrograd geprigt von Straenkriminalitit, Uberfillen auf
Lebensmittellagerraume und Spirituosengeschéfte, sowie Lynchjustiz.”?
Dort, wo die Anarchist*innen in den lokalen Raten
fir einige Zeit Macht erlangen konnten, haben sie
oft ,Ubergangslosungen® wund quasi-staatliche

Strukturen eingefiihrt.**

Goldman deutet die Revolution &dhnlich wie die
russischen Volkstimler*innen und  Sozialrevo-
lutionare — im Mittelpunkt steht der ,revolutionéiren
Enthusiasmus des Volkes“?* Dem ,Volk® unterstellt
Goldman des Ofteren ihre eigene Ideen. Wenn im
Rahmen der Revolution sich etwas ereignet, was
nicht Goldmans Vorstellungen entspricht, dann
sucht die nach vierunddreiflig Jahren nach Russland
zuriickgekehrte Revolutiondrin immer ,oben“ nach
den Ursachen, die angehimmelte Massen verkérpern
,Die

Bolschewiki auf ihrem Wege zur Macht, weit entfernt der Vortrupp der

dagegen immer den Willen zum Guten.

Revolution zu sein, wie sie vorgeben, waren vielmehr der Damm, an
dem sich die steigende Flut der Volkskraft gebrochen hat.?® Dartiber,
welche Spannungen zwischen den Bauern*Bauerinnen, die sich Land
als Eigentimer*innen aneigneten, und dem Rest der Bevolkerung
entstanden, findet sich kaum etwas in Goldmans Schriften. Goldman ist
unerschiitterlich davon iiberzeugt, dass die Bauern*Bauerinnen, die sich
im Kampf gegen den Staat gerade auf ihre exklusiven Verfiigungsrechte
als Eigentimer*innen des Bodens beriefen, fiir einen ,libertiren
Sozialismus® stehen wiirden: ,Die Psychologie des Slawen erwies sich

stiarker als sozial-demokratische Theorien.?’

Goldman geht von Kropotkins These aus, dass ,die einzige Garantie fiir
den Erfolg der Revolution in der geistigen Anlage des Volkes, sein
eigenes Wirtschaftsleben zu organisieren, enthalten ist“*® Am Staat
kritisiert sie den ,kalten, unpersonlichen Charakter®. ,Der Staat®, so
Goldman, ,ist ein Ausdruck fir die legislative und administrative

Maschinerie, mit deren Hilfe bestimmte Geschifte des Volkes - und
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schlecht - erledigt werden™® Insgesamt schenkte Goldman der
Peter Seyferth

bemerkte, bilden in Goldmans berihmten Werk ,Anarchismus und

Staatstheorie eher wenig Aufmerksamkeit. Wie
andere Essays” Stellen, die sich mit dem Staat beschaftigen gerade mal
1 % von 225 Seiten.”* Der Grundgedanke von Goldmans Staatskritik,
ahnlich wie bei Kropotkin, ist die organisatorische Uberfliissigkeit des
Staates. Den spezifischen Funktionen der verschiedenen Staatsformen
in Bezug zu verschiedenen Wirtschaftsarten schenkt Goldman wenig
den Staat bleibt fir sie historisch

Aufmerksambkeit, etwas



Unverandertes, das Verhiltnis des Einzelnen zum Staat bildet eine Art
,Hauptwiderspruch®. ,Die Zivilisation ist ein stindiger Kampf des
Individuums [...] gegen den Staat. Dieser bestindige, unaufhaltsame
Konflikt stellt die Geschichte der Menschheit dar*? Sowohl der Staat,
als auch das Individuum sind fiir Goldman tberhistorische Grofien.
Unabhiangig vom Inhalt des Konflikts zwischen Staat und Individuum

ist Goldman als Anarchistin auf der Seite des Letzteren.

Goldmans Kritik am Vertrauen der zeitgendssischen Marxist*innen in
die Kraft des okonomischen Determinismus schlug schnell um in
Sehnsucht nach den quasi-religiésen, visiondren Enthusiasmus. , Die
Menschheit braucht die
energiespendende Kraft eines Ideals“*® Das Lob von Fortschritt und
Wissenschaft findet sich in

antiaufkldrerischen Passagen. ,Utopischer Sozialismus ist nicht von

Verjiingung  der Inspiration und die

ihren Werken neben unverhohlen

jener Art, die sich selbst in der Falle der Politik fangen liele, er ist
vielmehr von der Art, die Enthusiasmus, Begeisterung, Mut und
Idealismus verliehen hat und noch weiterhin verleiht*** Dass das
Erkennen der vorgefundenen Welt auf gar keinen Fall den
,Enthusiasmus, Begeisterung und Mut® storen darf, auch wenn diese
auf falschen Annahmen beruhen, dieser bornierte Gedanke verleiht
manchen Spielarten von Anarchismus die Form eines sédkularen

Glaubens.

Das paradoxe an Goldmans Argumentation ist, dass sie im gleichen
Atemzug materielle Interessen als einen Grund fiir anarchistische
Gesellschaft benennt. ,Der einzige legitime Zweck von Gesellschaft ist
es, den Bedirfnissen der Individuen zu dienen, ihren Bestrebungen
entgegenzukommen.* Fiir Befriedigung der eigenen Bediirfnisse sind
Ideale, Enthusiasmus und Begeisterung selten notig.

Goldman nie blofl das

Anarchismus ist fir Ergebnis von

Klasseninteressen, es ist eine
Aufgabe von zivilisatorischem und
anthropologischem Maf3stab.*® Sie
wahnt sich ,der Tatsache bewusst,
dass Anarchismus, dessen
eigentliche Wurzeln Teil der
natiirliche Krafte sind, sehr wohl
zerstort, jedoch kein gesunde
Materie zerstort, sondern para-
sitare Auswichse, die sich von der
Lebensessenz der Gesellschaft er-
nahren. Der Boden muss schlicht-
weg vom Unkraut bereinigt
werden, um schlieflich gesunde
Frichte hervorbringen zu kon-
nen.”*” Obwohl Natur, Zivilisation,
Leben und - etwas differenzierter — Gesellschaft in Goldmans Werk
Groflen sind, auf die stindig Bezug genommen wird, um die
zu untermauern, ist

anarchistischen Anliegen gleichzeitig das

Individuum ,die wahre Realitit im Leben“*. ,Der Mensch, das
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Individuum ist die einzige Realitat®’, schreibt Goldman, wéhrend sie

zugleich sich auf die Richtigkeit der anarchistischen Erkenntnisse und
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auf die objektivistische Idee des Fortschritts pocht.

Freilich, Individuen sind fiir Goldman unterschiedlich. Der Anklagerin
der bolschewistischen Politik ist die Idee einer Avantgarde nicht fremd:
,...es ist immer das Individuum, das den befreienden Gedanken und die
befreienden Tat hervorbringt. [...] Sozial gesprochen, war es immer der
Prophet, der Seher, der Idealist, der von einer Welt trdumte, die seinem
Herzenswunsch eher entspraiche und der den Weg zu grofleren
Errungenschaften  beleuchtete*° Kritik  und
hohepriesterlicher Geniekult finden sich in Goldmans Werk dicht

nebeneinander. Da Goldman in ihren Ausfithrungen héufig ohne

Antiautoritare

einem einen
Modus

argumentative Stringenz zu achten, laden ihre Text zu interessierten

Vermittlung von ,objektivistischen® in

individualistischen® wechselt, ohne besonders auf die

Lesarten ein. Es verwundert daher nicht, dass, wahrend die

Anarchist*innen Goldman als Kritikerin jeglichen Dogmen feiern, so

manche’r liberale*r Kritiker*in zu Schliissen kommt, wie: ,Die genaue

Lektire [...] macht [..] einen ausgepragten Dogmatismus in
Kombination mit dem Anspruch auf ein Erkenntnismonopol
deutlich.**

Aufstand der linken Sozialrevolutionir*innen und ,Taganzew-

Komplott*

Goldman setzte sich immer wieder fiir die politisch Verfolgten ein,
wobei ihre Bemiithungen nicht nur den Anarchist’innen galten.
Besondere Stellung nimmt in ihrem Werk die Auseinandersetzung mit
dem Fall von Maria Spiridonowa (1884-1941), der Anfiihrerin der linken
Sozialrevolutionédre ein. internationalen

Goldman war an der

Solidaritatskampagne fiir die als Heldin der ersten russischen
Revolution geltende Spiridonowa beteiligt. Seit dem Bruch zwischen
den Bolschewiki und ihren ehemaligen Koalitionspartner*innen, den

linken  Sozialrevolutionar*innen
wurde Spiridonowa, mal unter
Hausarrest — gestellt, mal in
geschlossene Psychiatrie, mal in
Gefiangnisse gesperrt.
Die problematische Seite von
Goldmans Verteidigungsargu-
mentation fir Spiridonowa ist,
dass sie sich zu den Ereignissen
1918 Aauflert,

scheinbar vor

von Juli die sie
allem aus den
spateren Darstellungen einiger

Sozialrevolutionarer kannte.

V. Allrussischen Sowjetkongress am 6. Juli 1918

Wihrend des V. Allrussischen

Sowjetkongress am 6. Juli ermordeten die linken Sozial-
revolutionarinnen den deutschen Botschafter Graf von Mirbach. Der
Attentat wurde von zwei Mitgliedern, die bei Tscheka dienten,
begangen und richtete sich gegen den Frieden von Brest-Litowsk. Die
Aufstand der

Sozialrevolutiondr*innen in die Gesichtsschreibung eingegangen. Die

folgenden  Ereignisse  sind  als linken
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auf der Seite der PLSR** stehenden
Truppen nahmen den Vorsitzenden
der Tscheka,
fest,
Funktionar*innen als Geiseln und

Felix Dserschinski
weitere  bolschewistische
besetzten den Telegraph und die
Tscheka-Gebaude,

Bolschewiki die sozialrevolutionare

wiahrend die

Fraktion des Kongresses verhaftete.
Auch in Petrograd kam es zu einer
Erhebung der  Sozialrevolutio-
nar*innen, die vom oben erwihn-

ten alten Bekannten Goldmans, Bill

Schatow niedergeschlagen wurde.

Graf von Mirbach

Am 8. Juli endete das Kriaftemessen
in Moskau mit dem Sieg der Bolschewiki.

Goldmans Version der Ereignisse kommt ohne jeglichen Hinweis auf
den bewaffneten Kampf zweier revolutiondrer Parteien aus:
,Spiridonowa und ihre Gesinnungsgenossen sehen in dem Frieden von
Brest-Litowsk den grofiten Verrat an der Revolution. Sie betrachteten
die Anwesenheit Mirbachs in Sowjet-Rufiland als eine Beleidigung und
als eine Bedrohung seitens des Imperialismus. Sie forderten offen zur
Totung von Mirbach und zur Erhebung gegen die deutschen
Eindringlinge auf. Sie sahen die Revolution in Gefahr. Sie bekannten
ihren Glauben offen, nie aber hatten Spiridonowa und ihre Kameraden
Kenntnis oder gar Anteil an irgend einem Komplott zur Eroberung der

Macht“*?

Tatséchlich, sind sich die Historiker*innen nach der Offnung der
Archive

Sozialrevolutionar*innen vor der Ermordung Mirbachs keinen Komplott

sowjetischen weitgehend  einig, dass die linken
zum Sturz der Bolschewiki schmiedeten.** Thr Aufstand trug eher
deklarativen Charakter — ihre ehemaligen Biindnispartner*innen sollten
vor vollendete Tatsachen gestellt und zur Kursianderung gezwungen
werden. Goldman spielt aber die Aktivititen der PLSR runter,
schlieflich hat die Partei nicht einfach die Ermordung Mirbachs
gefordert, sondern es auch organisiert. Letztendlich erwies sich die
Aktion als vollig nutzlos, schon weil die erhofften deutschen

Reaktionen weitgehend ausblieben.

Ein anderer Fall, den Goldman anfiihrt, ist der Prozess der Mitglieder
der sogenannten Petrograder Kampforganisation® um Professor
Wladimir Taganzew. Diese Organisation wurde von der Tscheka im
Sommer 1921 aufgedeckt und stellte eher ein Konglomerat von diversen
antibolschewistischen Zirkeln dar. Zwar war die Orientierung der
Fithrung gemafigt monarchistisch bis rechtsliberal, aber es wurde auch
versucht die protestierenden Arbeiter*innen oder illegal aus Finnland
zuriickgekehrte Kronstiadter Matrosen einzubeziehen. Nach 1991 galt die
Taganzew-Gruppe lange Zeit als eine Erfindung des bolschewistischen
Geheimdienstes, alle verurteilten Teilnehmer*innen (der Berithmteste
war der Dichter Nikolai Gumiljow) wurden posthum rehabilitiert.
Jedoch beweisen die Dokumente der Emigration, dass es wirklich eine

konspirative Organisation gab, wenn auch eine sehr amorphe. Die selbst

fiir die Zeit ungewohnlich harten Urteile werden heute mit der Angst

der Parteifithrung vor einem ,neuen Kronstadt® erklért.

Einerseits lasst sich Goldman nicht von den Grenzen der politischen
Lager vom Protest abbringen, andererseits ist ihre Argumentation dafir,
dass das Prozess fabriziert sei, nicht tiberzeugend. ,Denn wie z.B.
konnen 68 Personen an einer Verschworung beteiligt sein, ohne dass die

ganze Stadt darum wissen sollte? Und doch wurden 68 Personen letzten

Sommer in Petrograd erschossen, in Verbindung mit dem
Tagantsewschen "Komplott"“* Die Geschichte des Russischen
Biirgerkrieges  kennt bei  weitem groflere  Komplotte und

Geheimorganisationen, an deren Existenz kein Zweifel besteht. Zudem
wurden im Rahmen des Taganzew-Prozesses insgesamt 833 Personen
belangt, und allein die Anzahl der Hingerichteten und der bei der

Festnahme Getoteten liegt bei 96 Personen.*®

Goldman versucht sowohl im Fall von Spiridonowa, als auch im Fall
,Unschuld® der

Angeklagten zu argumentieren, wihrend die heutigen Diskurse ihre

der ,Taganzew-Organisation” primir mit der
Taten als Widerstand anerkennen.
LArbeiteropposition“ und die Gewerkschaften
Goldmans Aufenthalt in Sowjetrussland fiel mit der sogenannten.

,Gewerkschaftsdebatte® innerhalb der

zusammen. Es bildeten sich mehrere Fraktionen, wobei Goldmans

bolschewistischen — Partei
Sympathien eindeutig auf der Seite der ,Arbeiteropposition” liegen, die
sie tiberschwinglich als Vertreter der authentischen Arbeiterinteressen
darstellt: ,Die [...] wichtigste Richtung war die 'Arbeiteropposition’, die
von Frau Kollantaj und Schlappnikow gefithrt wurde, und die die
wirkliche Meinung der Arbeiter vertritt und von ihnen unterstitzt
wird. Diese Opposition besteht darauf, dass die Militarisierung der
Gewerkschaften das Interesse der Arbeiter an dem wirtschaftlichen
Wiederaufbau des Landes erstickt und ihre produktiven Fahigkeiten
gelahmt hat. Sie fordert die Befreiung der Massen vom Joche des
biirokratischen Staates und seinem korrupten Beamtentum und die
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Méglichkeit fiir die schopferische Betatigung der Volkskrifte.
Die Versuchung, in der Arbeiteropposition durch biirokratische
Privilegien unverdorbene, ,echte® Proletarier*innen zu sehen, bleibt bis
heute fiir viele Autor*innen grof3.** Dabei sollte folgende Tatsache nicht
vergessen werden: Von ihren ,linientreueren® Gegnern in der Partei
wurde die Arbeiteropposition gerade mit dem Argument bekampft, sie
vertrete Interessen der Gewerkschaftsfunktionére, und die Umsetzung
ihrer Forderungen wiirde den Gewerkschaften ihre Funktion als
Wenn  die

Gewerkschaften die Leitung der Wirtschaft tibernehmen, so der

Interessenvertretung  der  Arbeiter*innen  rauben.
Einwand, hatten die Arbeiter*innen keine Instanz, die sie gegen die
Vorgesetzten schiitze.*” Auch wenn es sich hierbei um taktisch bedingte
Rhetorik handeln mag, so wirft es doch ein etwas anderes Licht auf die
Zusammensetzung der Arbeiteropposition, die gerade obere Etagen der

Gewerkschaften vereinigte.



Fazit

Heute, wo zahlreiche Quellen tber die russische Revolution zugénglich
sind, die fir Goldman und viele ihre Zeitgenoss*innen verborgen
waren, erscheint das Wertvollste an ihren Erinnerungen die Zeugnisse
dartiber, was sie selbst sah und nicht aus zweiter oder dritter Hand
erfuhr. Die Stellen in ihrem Buch, wo sie ihre Besuche in
yvorbildlichen® und ,normalen Kinderheimen, die Schilderungen der
Anfiange des Phianomens der sowjetischen ,Pokasucha® (Potemkinschen
Dorfer) oder die

Kriegskommunismus, ihre Gespriche

Mechanismen der Korruption wéhrend des
mit Kropotkin sind wichtige
Dokumente der Zeit, die eine Erforschung jenseits der Glorifizierung

und kitschigen Heldenkult verdienen.
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Anarchistisches Kaffeekrinzchen: Offener Stammtisch
4. Dienstag im Monat ab 19 Uhr im Café Morgenrot, Kastanienallee 85,

FdA hautnah

Regelmiflige Termine von Gruppen der Foderation deutschsprachiger Anarchist*innen.
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KARLSRUHE

Offenes Plenum der Libertiren Gruppe Karlsruhe
Jeden 4. Mittwoch im Monat ab 19:30 Uhr

Prenzlauer Berg in der Viktoriastr. 12 (Hinterhaus), 76133 Karlsruhe
(U2 Eberswalder Str.) :

Anarchistisches Radio
Jeden 2. Sonntag 18-20 Uhr, Querfunk 104,8 MHz oder querfunk.de

Tresen der Anarchistischen Gruppe Neukolln (AGN)
Jeden 2. Freitag und 4. Samstag im Monat ab 21 Uhr

F54, Friedelstrafie 54 (U7 / U8 Hermannplatz) . .
Der Tresen ist immer mit wechselndem Programm, Infos dazu auf der Website. KOLN

Vokii der Anarchistischen Gruppe Neukélln (AGN)
Jeden 3. Dienstag im Monat ab 21 Uhr
F54, Friedelstrafe 54 (U7 / U8 Hermannplatz)

Offenes Anarchistisches Forum

Jeden 1. Freitag im Monat ab 19 Uhr

im Infoladen des Autonomen Zentrums
Luxemburger Str. 93, Neustadt-Sid, Kéln

Libertirer Podcast des Anarchistischen Radios Berlinh & i eeeeesaaasaeaeeaee e ee e e e e e r e raraat

Jeden 1. des Monats mit einem ernsten und satirischen Riickblick des Vormonats. Daneben I o= s«ssssss s s s s s s ssssse e .

verschiedene Sendungen und Hinweise im Laufe des Monats. aradio.blogsport.de LEIPZIG
B LT LRI .. © Offenes Plenum der Anarchosyndikalistischen Jugend (ASJL)

BONN : ¢ Jeden Dienstag ab 18:30 Uhr in der Wurze, (Wurznerstr. 2), 04315 Leipzig

Offenes Treffen der ASJ Bonn
Jeden 1. Mittwoch im Monat um 19 Uhr im Netzladen, Breitestraf3e 74, Bonn

ASJ VEKU (Vegane Kiiche)
Jeden letzten Mittwoch im Monat ab 20 Uhr
im Erythrosyn, Kolonnadenstrafie 19, 04109 Leipzig

DRESDEN Minijobberatungsstunde der Anarchosyndikalistischen Jugend (ASJL)
. Kontakt tiber Plenum, Vekii oder E-Mail
Wanderungen der Schwarz-Roten Bergsteiger*innen

Auf Anfrage mit mind. 3 Wochen Vorlauf an akfreizeit@riseup.net oo

Wanderungen, Ubernachtungen, politisch-historische Fiihrungen gegen Spende fiir lokale o LUDWIGSBURG

Projekte im Raum Dresden und Sachsische Schweiz

Anka L — das monatliche Antifa-Café des Libertiaren Biindnis
Ludwigsburg (LB)? (+ Vokii)

Jeden 4. Mittwoch im Monat

im DemoZ, Wilhelmstr. 45/1, Ludwigsburg

Offener FAU-Stammtisch des Allgemeinen Syndikats Dresden
Jeden 2. Mittwoch im Monat, 20 Uhr in der Kneipe ,,Cafe 100“
Alaunstrafle, Dresden-Neustadt

Gewerkschaftliche Beratung der FAU und BNG . “
Jeden Donnerstag 18-20 Uhr MUNGHEN :
WUMS eV., Columbusstrafie 2, Dresden-Lobtau o

Anarchistisches Café " Schwarzer Donnerstag" + Vokii
cafém - feminismus zum kennen_lernen Jeden 2. Donnerstag Abend im Monat im Kafe Marat
Jeden 3. Sonntag im Monat, Brunch ab 14 Uhr, Input ab 16 Uhr Thalkirchnerstrale 102, 80337 Miinchen
(manchmal mit Anmeldung, manchmal kurzfristige Anderung, also lieber nochmal online e e e e et e aaaas

NURNBERG

checken: evibes.blogsport.de/cafem )
kosmotique, Martin-Luther-Strafle 13, Dresden-Neustadt

HEIDELBERG

Auf-der-Suche-Kneipe mit Vokii
Jeden 3. Mittwoch im Monat ab 19 Uhr
im Projekt 31, An den Rampen 31, 90443 Niirnberg

A-Kneipe
Jeden 1. Samstag im Monat, ab 19.30 Uhr :
im Gegendruck, Fischergasse 2, Heidelberg-Altstadt N WITTEN

Schwarzer Tresen der Anarchistischen Gruppe 6stliches Ruhrgebiet
Jeden letzten Freitag im Monat ab ca. 19:00 Uhr

mit Gustav-Landauer-Bibliothek

Witten, Trotz Allem, Augustastr. 58
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ANARCHIST INNEN [FDA-IFA]

Unser Ziel ist eine herrschaftsfreie Gesellschaft ohne Grenzen, Klassen und Staaten auf
Grundlage der freien Vereinbarung, der gegenseitigen Hilfe und des anarchistischen
Foderalismus, der durch gebundene Mandate seitens der Basis gekennzeichnet ist.

Da wir jede Herrschaft iiber und Ausbeutung von Menschen ablehnen, setzen wir uns
ein fiir die Abschaffung aller Formen von Herrschaft und Ausbeutung in kultureller,
politischer, sexueller, sozialer, wirtschaftlicher oder sonstiger Hinsicht.

Die FdA will auf allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens an die foderalistischen
Ideen ankniipfen und sie den Erfordernissen der heutigen Zeit anpassen. Im anarchisti-
schen Foderalismus sehen wir die Grundlage einer wirklichen und dauerhaften Selbst-
bestimmung, die allein die Gewéhr fiir Freiheit, Gleichheit und Solidaritit gibt.

Wir streben keine Ubernahme, sondern die Abschaffung der politischen Herrschaft an.

Erst Gemeinschaften ermoglichen die gegenseitige Hilfe und bilden die Grundlage, auf

der eine anarchistische Gesellschaft wachsen kann. Informelle, unverbindliche Zufalls-
begegnungen sind fiir diese Gemeinschaften nicht ausreichend.

Deshalb organisieren wir uns, um Solidaritit zu leben, Mut zum Handeln zu geben und

die WirksamKeit unseres Handelns zu steigern.
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Foderation deutschsprachiger Anarchist*innen
Kontakt: fda-organisation@riseup.net

www.fda-ifa.org

Anarchistische Gruppe 6stliche Ruhrgebiet
Kontakt: agoer@riseup.net

www.afrheinruhr.blogsport.de

Internationale der Anarchistischen Foderationen
Kontakt: secretariat@i-f-a.org

www.i-f-a.org

Anarchistische Gruppe Krefeld
Kontakt: agkrefeld@riseup.net
www.agkrefeld.blogsport.de

Ad4-Druckereikollektiv (Ziirich)
Kontakt: info@a4druck-ch
Kontakt: a4druck.ch

Anarchistisches Kollektiv Kéln
Kontakt: anarchokoeln@riseup.net
www.apjkoeln.blogsport.de

Berlin
Anarchistisches Radio Berlin
Kontakt: aradio-berlin@riseup.net
www.aradio.blogsport.de
Anarchistische Gruppe Neukélln
Kontakt: agn-berlin@riseup.net
www.anarchistischegruppe.noblogs.org

Anarchistisches Kaffeekrinzchen

Schwarze Ruhr-Uni Bochum
Kontakt: schwarze-ruhr-uni@riseup.net

www.schwarzerub.blogsport.de

Libertires Biindnis Ludwigsburg
Kontakt: Ib-hoch2@riseup.net

www.lbquadrat.org

Libertire Gruppe Heidelberg
Kontakt: libertaeregruppe-hd@posteo.de

www.anarchieheidelberg.blogsport.de

Libertire Gruppe Karlsruhe
Kontakt: lka@riseup.net

www.lka.tumblr.com

Nigra
Kontakt: nigra@riseup.net

www.nigra.noblogs.org

Libertire Aktion Frankfurt Oder
Kontakt: libertaere-aktion-frankfurt-oder@riseup.net

www.laffo.blogsport.eu

Lava Muc- Anarchistische Assoziation
Kontakt: lava-muc@riseup.net

www.lavamuc.noblogs.org

Dresden
AK Freizeit
Kontakt: akfreizeit@riseup.net
www.libertaeres-netzwerk.org
IK Dokumentation

www.libertaeres-netzwerk.org

Anarchistisches Netzwerk Siiddwest*
Kontakt: info@a-netz.org

www.a-netz.org

Anarchistische Foderation Rhein/Ruhr
Kontakt: afrr@riseup.net

www.afrheinruhr.blogsport.de

Anarchistische Gruppe Dortmund
Kontakt: agdo@riseup.net

www.ag-do.de

Einfach machen (Duisburg)
Kontakt: einfach.machen@riseup.net

Anarchistische Gruppe Mannheim
Kontakt: info@anarchie-mannheim.de

www.anarchie-mannheim.de

Anarchistische Initiative Kaiserslautern
Kontakt: aikl@riseup.net

www.anarchistische-initiative-kl.blogsport.de

Anarchistisches Netzwerk Tiibingen
Kontakt: anarchistisches-netzwerk-t@riseup.net

www.ant.blogsport.de

AS]J Bonn
Kontakt: asjponn@riseup.net

www.asjbonn.blogsport.de

AS] Leipzig
Kontakt: asj-leipzig@riseup.net

www.asjl.blogsport.de

Auf der Suche (Niirnberg)
Kontakt: aufdersuche@riseup.net

www.aufdersuche.blogsport.de

Karakok Autonome Tiirkei/Schweiz
Kontakt: laydaran@immerda.ch

www.karakok.org

Assoziierte Projekte

Allgemeines Syndikat Dresden
Kontakt: faudd@fau.org

www.fau.org/ortsgruppen/dresden

Anarchistisches Forum Kéln
Kontakt: a.f.koeln@riseup.net

www.anarchistischesforumkoeln.blogsport.de

e*vibes (Dresden)
Kontakt: e_vibes@riseup.net

www.evibes.org





